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Статья посвящена исследованию инвестиционной привлекательности организаций в сфере обработки 
и утилизации отходов в контексте перехода к циркулярной экономике. Инвестиционная привлекательность 
сектора обработки и утилизации отходов обусловлена растущим вниманием к экологической безопасности, 
ужесточением законодательства в области обращения с отходами и перспективами внедрения инновационных 
технологий. Целью исследования является систематизация методов оценки инвестиционной привлекательности 
деятельности организаций в сфере обработки и утилизации отходов и диагностика инвестиционной привле-
кательности рыночных субъектов в Свердловской области. Основными методами исследования для решения 
задач, поставленных в работе, явились общенаучные методы системного анализа и научного обобщения: метод 
экспертных оценок и аналогий, метод сравнения, расчетно-аналитические методы. В исследовании рассмотре-
ны методы оценки инвестиционной привлекательности деятельности организаций в сфере обработки и ути-
лизации отходов в регионе, в частности метод дисконтированных потоков, оценка рисков, факторы внешней 
среды, специфические факторы сферы обращения с отходами. Предлагается для оценки инвестиционной при-
влекательности применять комплексный подход и учитывать предпринимательский климат территории. Оценка 
текущего состояния деятельности организаций сферы обработки и утилизации отходов Свердловской области 
позволила определить совокупный потенциал данной территории. Разработанный инструментарий оценки ин-
вестиционной привлекательности универсальный, и его можно использовать не только для предприятий сферы 
обработки и утилизации отходов, но и для предприятий других отраслей. Разработанные в ходе исследования 
рекомендации могут быть использованы органами государственной власти, предприятиями отрасли и инвесто-
рами для принятия обоснованных решений по развитию сферы обращения с отходами в Свердловской области. 
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The article is devoted to the study of the investment attractiveness of organizations in the field of waste treat-
ment and disposal in the context of the transition to a circular economy. The investment attractiveness of the waste 
treatment and disposal sector is due to the growing attention to environmental safety, stricter legislation in the field 
of waste management and the prospects for the introduction of innovative technologies. The purpose of the study is 
to systematize methods for assessing the investment attractiveness of organizations in the field of waste treatment 
and disposal and to diagnose the investment attractiveness of market entities in the Sverdlovsk region. The main re-
search methods for solving the tasks set in the work were general scientific methods of system analysis and scientific 
generalization: the method of expert assessments and analogies, comparisons, computational and analytical. The 
study examines methods for assessing the investment attractiveness of organizations in the field of waste treatment 
and disposal in the region, in particular, the discounted flows method, risk assessment, environmental factors, and 
specific factors in the field of waste management. It is proposed to apply an integrated approach to assess investment 
attractiveness and take into account the business climate in the territory. An assessment of the current state of activity 
of waste treatment and disposal organizations in the Sverdlovsk region allowed us to determine the total potential of 
this territory. The developed tools for assessing investment attractiveness are universal and can be used not only for 
enterprises in the field of waste treatment and disposal, but also for enterprises in other industries. The recommenda-
tions developed in the course of the study can be used by government authorities, industry enterprises and investors 
to make informed decisions on the development of waste management in the Sverdlovsk region.
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Введение 
Инвестиционная привлекательность де-

ятельности организаций в сфере обработки 
и утилизации в последние годы значитель-
но возросла. Это связано с рядом факто-
ров, включая глобальные экологические 
вызовы, изменения в законодательстве, 

развитие технологий и растущий интерес 
со стороны инвесторов к устойчивым и со-
циально ответственным проектам. Автора-
ми выделены глобальные экономические 
тренды, которые необходимо учитывать ру-
ководителям организаций с целью повыше-
ния эффективности управления рыночным 
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субъектом в условиях трансформации на-
циональной экономики. К их числу относят 
следующие: увеличение объемов отходов: 
рост населения и потребления приводит 
к увеличению объемов отходов, что созда-
ет необходимость в эффективных решениях 
по их обработке и утилизации; изменение 
климата: обработка и утилизация отходов 
способствуют снижению выбросов пар-
никовых газов; циркулярная экономика: 
переход к модели циркулярной экономики, 
где отходы становятся ресурсами, стиму-
лирует развитие технологий переработки 
и повторного использования материалов. 
В настоящее время с целью внедрения ин-
новационных технологий в деятельность 
организаций в сфере обработки и утили-
зации отходов встает вопрос для инвесто-
ров, насколько данные вложения окупятся 
и принесут экономическую выгоду. Соот-
ветственно, вопрос систематизации мето-
дов оценки инвестиционной привлекатель-
ности деятельности организаций в сфере 
обработки и утилизации отходов в регионе 
является актуальным как для инвесторов, 
так и для управленцев бизнеса. Правильное 
применение представленных материалов 
и методов позволит получить объективную 
оценку инвестиционной привлекательности 
деятельности организаций в сфере обработ-
ки и утилизации отходов и принять обосно-
ванные инвестиционные решения. 

Цель исследования – рассмотреть ин-
вестиционную привлекательность как эко-
номическую категорию, систематизировать 
методы оценки инвестиционной привлека-
тельности деятельности организаций в сфе-
ре обработки и утилизации отходов, а также 
оценить инвестиционную привлекатель-
ность данных хозяйствующих субъектов 
Свердловской области. 

Материалы и методы исследования 
Исследование проводилось на терри-

тории Свердловской области Российской 
Федерации. Выбор региона обусловлен на-
личием промышленной инфраструктуры, 
значительным объемом образующихся от-
ходов и активной деятельностью организа-
ций, занимающихся их обработкой и ути-
лизацией. Исследование охватывает период 
с 2019 по 2024 г. Выбранный временной ин-
тервал позволяет оценить динамику изме-
нения инвестиционной привлекательности 
отрасли за последние годы и выявить основ-
ные тенденции развития. При проведении 
исследования изучены и взяты за основу 
труды отечественных авторов в области фи-
нансов, экономики, менеджмента и методи-
ческие публикации, статьи в отечественной 
периодической печати, финансовая отчет-

ность организаций, бизнес-планы инвести-
ционных проектов, нормативно-правовая 
документация, экспертные оценки. В про-
цессе исследования применялись следую-
щие методы: анализ и синтез (использова-
лись для систематизации теоретических 
знаний и формирования концептуальной 
модели исследования), статистический ана-
лиз (применялся для обработки и анализа 
статистических данных, расчета показате-
лей инвестиционной привлекательности, 
использовались методы описательной ста-
тистики), экспертные оценки (применялись 
для оценки факторов, влияющих на инве-
стиционную привлекательность отрасли, 
и выявления перспективных направлений 
развития), метод сравнительного анализа 
(применялся для сравнения показателей ин-
вестиционной привлекательности отрасли 
Свердловской области с показателями дру-
гих регионов Российской Федерации).

Результаты исследования  
и их обсуждение 

На основе анализа литературы класси-
фицированы исследования в области инве-
стиционной привлекательности деятельно-
сти организаций сферы обработки и утили-
зации отходов. Э.А. Арустамов, В.В. Леонов, 
А.П. Павлов, И.В. Хомутова, О.И. Челяпина, 
Е.В. Губанова, Г.М. Квон, Е.Г. Князева, 
Е.С. Куликова, Е.К. Скворчинский в  своих 
работах подчеркивают актуальность и необ-
ходимость развития отрасли, а также акцен-
тируют внимание на социальной значимо-
сти темы исследования и считают, что пер-
вичен процесс переработки, который явля-
ется основным импульсом для развития 
рыночных субъектов [1–3]. А.И. Сухоруков, 
Е.А. Захарова, О.А. Колоткина, И.Д. Ягофа-
рова рассматривают механизмы государ-
ственной поддержки и раскрывают значи-
мость разработанных мер органами госу-
дарственной власти для функционирования 
организаций сферы [4, 5]. Л.Г. Егорова, 
У.Ю. Зубкова, Г.З. Мансуров, Е.А. Разумов-
ская, В.И. Халин отмечают в своих работах 
в рамках исследований, что нестабильность 
нормативно-правовой базы и отсутствие 
механизма отпугивает инвесторов от про-
ектов в сфере обращения отходов [6–8]. 
В.Ю. Пушкарев, Ю.В. Ермолаева рассма-
тривают деятельность организаций в сфере 
обработки и утилизации отходов с позиции 
экономической эффективности и признают 
данную отрасль потенциальной в долго-
срочной перспективе [9, 10]. Таким обра-
зом, авторы подчеркивают высокую акту-
альность темы в связи с растущими объема-
ми образования отходов, ухудшением эко-
логической ситуации и необходимостью 
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перехода к циркулярной экономике. Отмеча-
ется недостаточное развитие отрасли обра-
ботки и утилизации отходов в России 
по сравнению с развитыми странами. Под-
черкивается важность привлечения инвести-
ций для модернизации инфраструктуры, вне-
дрения новых технологий и увеличения объ-
емов переработки отходов. Обозначенные 
исследователи акцентируют внимание на со-
циально-экономической значимости отрас-
ли, включая создание новых рабочих мест, 
снижение негативного воздействия на здоро-
вье населения и улучшение качества жизни. 
Органами государственной власти осущест-
вляется поддержка и регулирование: строгие 
экологические нормы (во многих странах 
ужесточаются требования к утилизации от-
ходов, что создает спрос на услуги компаний 
в этой сфере); субсидии и льготы (государ-
ство часто предоставляет налоговые льготы, 
субсидии и гранты для проектов, связанных 
с переработкой и утилизацией отходов); рас-
ширенная ответственность производителей 
(РОП) (внедрение принципов РОП обязыва-
ет производителей утилизировать свои това-
ры после окончания срока службы, что сти-
мулирует развитие рынка). 

Несмотря на растущее осознание эколо-
гических проблем и развитие законодатель-
ства в сфере обращения с отходами, инве-
стиционная привлекательность деятельно-
сти организаций в сфере обработки и ути-
лизации отходов остается предметом 
дискуссий среди таких исследователей, как  
И.Н. Рыкова, С.В. Шкодинский, А.А. Юрье-
ва, Ю.В. Плохих. Критический взгляд авто-
ров на проблему исследования позволяет 
выявить ряд ограничений, которые необхо-
димо учитывать при оценке инвестицион-
ного потенциала данной отрасли: зависи-
мость от государственной политики и регу-
лирования, высокие капитальные затраты 
и длительные сроки окупаемости, низкая 
рентабельность и высокая конкуренция, не-
достаточная развитость инфраструктуры 
и логистика (во многих регионах России от-
сутствует развитая инфраструктура для сбо-
ра, сортировки и транспортировки отходов, 
в частности не хватает специализирован-
ных транспортных средств), низкий уро-
вень экологической культуры населения 
и бизнеса (недостаточная готовность насе-
ления к раздельному сбору отходов и низ-
кий уровень экологической ответственно-
сти бизнеса снижают объем поступления 
качественного вторичного сырья на пере-
работку), сложности с привлечением фи-
нансирования (денежные посредники и  
другие финансовые институты часто счи-
тают эту отрасль рискованной и предъяв-
ляют высокие требования к заемщикам) 

[11, 12]. Н.К. Прядилина, И.С. Зиновьева, 
Е.А. Скворцов, С.А. Шелковников, И.Г. Куз-
нецова, А.В. Глотко, О.С. Кузьмин, А.Н. Лу-
ценко, А.В. Каменчуков, Е.С. Куликова в сво-
их работах констатируют, что стандартные 
финансовые показатели и методы оценки ин-
вестиционной привлекательности региона 
часто оказываются недостаточными или неа-
декватными для отражения специфики и ри-
сков, связанных с исследуемой отраслью. На-
пример, экологические выгоды от переработ-
ки отходов, такие как снижение загрязнения 
окружающей среды и  экономия природных 
ресурсов, часто не находят отражения в фи-
нансовых моделях, что приводит к недооцен-
ке инвестиционной привлекательности про-
ектов в данной сфере. Социальные выгоды, 
такие как создание новых рабочих мест 
и улучшение качества жизни населения, так-
же часто игнорируются при оценке инвести-
ционных проектов [13–15]. 

Инвестиционная привлекательность де-
ятельности организаций в сфере обработки 
и утилизации достигается за счет технологи-
ческих инноваций, экономической выгоды, 
социальной ответственности и укрепления 
репутации. К числу инноваций относят сле-
дующие: развитие технологий переработки 
(появление новых технологий, таких как пи-
ролиз, газификация, биологическая перера-
ботка, что позволяет более эффективно и эко-
логично утилизировать); цифровая трансфор-
мация (использование loT, блокчейна и ис-
кусственного интеллекта для оптимизации 
процессов сбора, сортировки и переработки 
отходов); энергия из отходов (технологии по-
лучения энергии из отходов (Waste-to-Ener-
gy) становятся все более популярными, так 
как они решают несколько проблем одновре-
менно: утилизацию отходов и производство 
энергии); экономическая выгода (рост рын-
ка: рынок переработки и утилизации отходов 
демонстрирует устойчивый рост, что делает 
его привлекательным для инвесторов; долго-
срочная окупаемость: хотя первоначальные 
инвестиции могут быть значительными, 
проекты в этой сфере часто имеют долго-
срочную окупаемость благодаря стабиль-
ному спросу на услуги); монетизация отхо-
дов (пластик, металлы, стекло могут быть 
проданы как вторичное сырье, что создает 
дополнительный источник дохода); соци-
альная ответственность и репутация (ESG-
инвестиции: все больше инвесторов ори-
ентируются на принципы «экологическое, 
социальное и корпоративное управление», 
что делает проекты в сфере утилизации от-
ходов привлекательными; улучшение имид-
жа компании: участие в экологических про-
ектах помогает компаниям улучшить свою 
репутацию и привлечь клиентов). 
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Таблица 1
Методы оценки инвестиционной привлекательности деятельности организаций  

в сфере обработки и утилизации отходов в регионе 

Метод Экономическое  
содержание метода Показатели

1. Финансовый 
анализ (метод 
дисконтирован-
ных потоков 
(DCF)) 

Метод дисконтированных по-
токов (DCF) – прогнозирование 
будущих денежных потоков 
(притоков и оттоков) от инве-
стиционного проекта (напри-
мер, строительство завода 
по переработке отходов) и их 
дисконтирование к текущему 
моменту с использованием став-
ки дисконтирования (учитываю-
щий риск)

1. Чистая приведенная стоимость (NPV) – разница 
между приведенной стоимостью ожидаемых по-
токов и первоначальными инвестициями. Положи-
тельное значение NPV говорит об инвестиционной 
привлекательности проекта 
2. Внутренняя норма доходности (IRR) – ставка 
дисконтирования, при которой NPV равна 0. Если 
IRR выше требуемой инвестором ставки доходно-
сти, проект считается привлекательным
3. Срок окупаемости – время, необходимое для воз-
врата первоначальных инвестиций за счет денеж-
ных потоков от проекта. Более короткий срок оку-
паемости предпочтительнее
4. Дисконтированный срок окупаемости аналоги-
чен обычному сроку окупаемости, но учитывает 
дисконтирование денежных потоков

2. Анализ рентабельности – 
оценка прибыльности деятель-
ности организации на основе 
финансовых отчетов

1. Рентабельность продаж показывает, насколь-
ко эффективно организация генерирует прибыль 
от своей деятельности
2. Рентабельность активов оценивает, насколько 
эффективно организация использует свои активы 
для получения прибыли 
3. Рентабельность собственного капитала показы-
вает доходность инвестиций акционеров

3. Анализ финансовой устойчи-
вости – оценка способности ор-
ганизации выполнять свои фи-
нансовые обязательства в долго-
срочной перспективе

1. Коэффициент финансовой независимости (авто-
номии) отражает долю собственного капитала в об-
щей сумме активов
2. Коэффициент текущей ликвидности показывает 
способность организации погашать свои кратко-
срочные обязательства за счет оборотных активов
3. Коэффициент обеспеченности собственными обо-
ротными средствами оценивает, насколько организа-
ция обеспечена собственными оборотными средствами

2. Оценка 
рисков 

 

1. Анализ чувствительности – 
определение влияния измене-
ний ключевых параметров (на-
пример, цены на переработан-
ное сырье, объемов отходов, 
операционных расходов) на фи-
нансовые результаты проекта

1. Коэффициент изменения цен на переработанное 
сырье 
2. Коэффициент изменения объемов отходов
3. Коэффициент изменения операционных расходов 

2. Сценарный анализ – разра-
ботка нескольких сценариев 
развития проекта (оптими-
стический, пессимистичный, 
наиболее вероятный и оценка 
их влияния на финансовые по-
казатели. Целью применения 
данного метода является оценка 
устойчивости проекта к различ-
ным внешним факторам

1. Операционные показатели (объем перерабатыва-
емых отходов, производственная мощность пред-
приятия, загрузка производственных мощностей, 
количество обслуживаемых объектов).
2. Финансовые показатели (инвестиции в развитие 
предприятия, затраты на утилизацию, экологиче-
ский сбор).
3. Показатели эффективности (доля переработанно-
го сырья в новом продукте, коэффициент использо-
вания производственных мощностей, норматив ути-
лизации, эффективность сортировки отходов, про-
цент снижения отходов, направляемых на полигон)

3. Анализ точки безубыточно-
сти – определение объема про-
изводства (или продаж), при ко-
тором организация не получает 
прибыли и не получает убытков. 
Цель применения данного ме-
тода – оценить минимально не-
обходимый объем деятельности 
для обеспечения рентабельности

1. Средние удельные затраты на переработку.
2. Средние затраты на обезвреживание отходов.
3. Выручка от продажи ценных компонентов.
4. Средняя цена реализации. 
5. Удельная прибыль.
6. Коэффициент извлечения ценных компонентов 
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Метод Экономическое  
содержание метода Показатели

3. Факторы 
внешней 
среды 

1. Политический и правовой ана-
лиз – оценка стабильности по-
литической ситуации в регионе, 
уровня коррупции, эффектив-
ности работы органов государ-
ственной власти, а также анализ 
действующего законодательства 
в сфере обращения отходов

1. Количество программ государственной поддерж-
ки в сфере переработки отходов
2. Количество выявленных нарушений экологиче-
ского законодательства и контроля в регионе
3. Коэффициент изменения тарифов в рамках реа-
лизуемой политики в сфере обращения с отходами

2. Экономический анализ – оцен-
ка макроэкономической ситуа-
ции в регионе, уровня экономи-
ческого развития, темпов роста 
ВРП, уровня инфляции, безрабо-
тицы и доходов населения

1. Уровень покупательной способности населения 
(влияет на спрос на продукцию, полученную из пе-
реработанных отходов)
2. Численность работников, вовлеченных в деятель-
ность организаций сферы обращения с отходами
3. Уровень развитости инфраструктуры (транспорт-
ной, энергетической)

3. Социальный анализ – оценка 
общественного мнения по во-
просам обращения с отходами, 
уровня экологической культуры 
населения, готовности платить 
за услуги по переработке отходов

1. Количество инициатив в сфере переработки отходов
2. Уровень осведомленности населения о пробле-
мах, связанных с отходами
3. Готовность населения к раздельному сбору отходов

4. Технологический анализ – 
оценка уровня развития техноло-
гий в сфере переработки и  утили-
зации отходов, доступности ново-
го оборудования и технологий

1. Количество внедренных инновационных техно-
логий за 3 года, позволяющих эффективно перера-
батывать различные виды отходов
2. Количество работников, способных обслуживать 
современное оборудование

4. Специфиче-
ские факторы 
сферы обраще-
ния с отходами 

1. Анализ объемов образования 
различных видов отходов в ре-
гионе, их морфологического со-
става (бумага, пластик, стекло, 
металл, органика и т.д.). Необхо-
димо для определения сырьевой 
базы для переработки

1. Количество источников образования отходов.
2. Номенклатура образующихся отходов.
3. Объем образования отходов по видам.
4. Массовый баланс производства.
5. Удельные показатели образования отходов

2. Оценка затрат на сбор, транс-
портировку и хранение отходов. 
Оптимизация логистики может 
существенно повысить экономи-
ческую эффективность проектов 
по переработке (логистика отходов)

1. Стоимость услуг специализированных организа-
ций по вывозу отходов.
2. Амортизация помещений хранения.
3. Анализ затрат по статьям калькуляции.
4. Динамика стоимости разных вариантов утилиза-
ции по видам отходов

3. Анализ спроса и предложения 
на переработанное сырье (вторич-
ное сырье) в регионе и за его пре-
делами. Цены на вторичное сырье 
существенно влияют на прибыль-
ность проектов по переработке

1. Мониторинг цен на сырье (переработанное и вто-
ричное сырье) в регионе. 
2. Объем поисковых запросов (через сервисы Яндекс.
Вордстат и др.).
3. Сезонность и динамика запросов 

4. Анализ существующих пред-
приятий по переработке и ути-
лизации отходов в регионе, их 
мощностей и технологий

1. Количество конкурентов и их доля на рынке. 
2. Емкость рынка.
3. Ценовые предложения

Источник: составлено авторами на основе данных Управления Федеральной службы государ-
ственной статистики по Свердловской области и Курганской области. [Электронный ресурс]. URL: 
https://web.archive.org/web/20180330162519/http://sverdl.gks.ru/ (дата обращения: 25.01.2025).

Окончание табл. 1

Инвестиционная привлекательность де-
ятельности организаций в сфере обработки 
и утилизации отходов сопряжена с вызова-
ми и рисками, в частности высокие капи-
тальные затраты (создание инфраструкту-
ры для переработки и утилизации отходов 
требует значительных инвестиций); техно-
логические риски (не все технологии пере-
работки являются экономически эффек-
тивными или экологически безопасными); 
регуляторные изменения (изменения в за-

конодательстве могут повлиять на рента-
бельность проектов). 

Оценка инвестиционной привлекатель-
ности деятельности организаций в сфере 
обработки и утилизации отходов в регионе – 
это комплексная задача, требующая учета 
различных факторов. Авторы предлагают 
методы оценки инвестиционной привлека-
тельности деятельности организаций в сфе-
ре обработки и утилизации отходов в регио-
не и их экономическое содержание (табл. 1). 
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Оценка инвестиционной привлекатель-
ности деятельности организаций в сфере 
обработки и утилизации отходов в регионе 
должна осуществляться комплексным под-
ходом. Предлагается следующий алгоритм 
оценки и его экономическое содержание. 
Первично необходимо сформулировать 
цель оценки для привлечения инвестиций, 
оценки эффективности деятельности орга-
низаций, разработки стратегии развития. 
Следующим этапом необходимо выбрать 
метод оценки (для определения фактора 
может быть разный метод оценки); опреде-
лить критерии оценки (финансовая устой-
чивость, технологическая оснащенность, 
инновационность методов, уровень авто-
матизации процессов и др.); методологию 
оценки (количественные и качественные 
показатели, взвешивание критериев); алго-
ритм расчетов (сбор данных, нормализация 
и оценка, расчет интегрального показателя, 
ранжирование); анализ чувствительности 
(проверка устойчивости модели к измене-
нию весовых коэффициентов); визуализа-
ция и отчетность (карта рисков, дашборды 
с ключевыми метриками).

Далее рассмотрим состояние рынка, на  
котором функционируют организации в  сфе-
ре обработки и утилизации отходов в Сверд-
ловской области. Свердловская область яв-
ляется одним из наиболее промышленно 
развитых регионов России, что обуславли-
вает значительные объемы образования от-
ходов, включая твердые коммунальные от-
ходы (ТКО), промышленные и строительные 
отходы. Представим инвестиционную при-
влекательность деятельности организаций 
Свердловской области в сфере обработки 
и утилизации отходов (табл. 2). 

Свердловская область, как промышлен-
ный регион с высокой концентрацией ме-
таллургических, горнодобывающих и ма-
шиностроительных предприятий, формиру-
ет значительный объем отходов. Однако ры-
нок их обработки и утилизации находится 
в стадии развития, сталкиваясь с вызовами, 
характерными для многих регионов России. 
К основным проблемам рынка относим: де-
фицит мощностей (существующие перера-
батывающие заводы загружены на 60–70 % 
из-за логистических сложностей); низ-
кая рентабельность (высокая зависимость 
от субсидий и господдержки); технологиче-
ское отставание (нехватка современных ре-
шений для обработки опасных отходов (хи-
мические, медицинские); инвестклимат (ри-
ски связаны с изменением законодательства 
и низким спросом на вторичное сырье (на-
пример, Recycled PET дешевле первичного 
на 20 %)). Развитие деятельности рыноч-
ных субъектов на данном рынке сопряжено 

с возникновением рисков, но тем не менее 
в области поставлены амбициозные задачи 
и определены перспективы развития: льгот-
ные кредиты (до 5 % годовых) для проектов 
по переработке в рамках нацпроекта; разви-
тие экотехнопарков (планируется создание 
в Нижнем Тагиле); рост спроса на вторич-
ные материалы со стороны строительной 
отрасли; к 2030 г. рынок переработки может 
вырасти в 2,5 раза за счет новых объектов 
и логистики (внедрение IoT для мониторин-
га отходов). 

Заключение 
На основе проведенного исследования 

в Свердловской области выявлены пробле-
мы: высокий уровень накопления отходов 
(в регионе накоплено большое количество 
отходов, включая несанкционированные 
свалки); недостаток мощностей для перера-
ботки (существующие мощности по пере-
работке и утилизации отходов не покрыва-
ют потребности региона); низкий уровень 
сортировки и переработки (большая часть 
отходов по-прежнему направляется на по-
лигоны, а не на переработку).

Таким образом, сфера обработки и ути-
лизации отходов представляет собой пер-
спективное направление для инвестиций 
благодаря сочетанию экологической зна-
чимости, государственной поддержки, тех-
нологических инноваций и экономической 
выгоды. Однако успех инвестиций во мно-
гом зависит от тщательного анализа рисков, 
выбора правильных технологий и стратеги-
ческого планирования. 
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