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В статье показано, что на современном этапе развития экономики значительное влияние оказывают 
процессы, связанные с декарбонизацией промышленности и ужесточением санкций по выбросам различных 
парниковых газов в атмосферу планеты. Исследуются вопросы, посвященные развитию северных терри-
торий Енисейской Сибири в условиях декарбонизации экономики. Рассматривается влияние на введение 
Европейским союзом трансграничного налога на экспортируемую Российской Федерацией странам евро-
пейского межгосударственного объединения продукцию, содержащую «углеродный след». Анализируется 
возможность реагирования российского государства на введение Европейским союзом трансграничного на-
лога. Исследуется возможность использования лесов по локализации выбросов углекислого газа. Анализи-
руется опыт использования различных инструментов стимулирования для развития определенных отраслей 
экономики. Проведена систематизация групп инструментов стимулирования на основе анализа опыта ряда 
государств по реализации экологических проектов и развитию определенных территорий. Рассматривается 
опыт применения наилучших доступных технологий в Российской Федерации. Предлагается при формиро-
вании производственных цепочек технологического развития добывающей и перерабатывающей промыш-
ленности Нижнего Приангарья на базе гидроэнергетического кластера использовать определенные меры 
стимулирования исходя из зарубежного опыта по их применению, с соблюдением обязательных и необходи-
мых экологических требований.
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The article shows that at the present stage of economic development processes associated with the decarbonization 
of industry and the tightening of sanctions on emissions of various greenhouse gases into the atmosphere of the 
planet have a significant impact. The issues devoted to the development of northern territories of Yenisei Siberia in 
the conditions of decarbonization of the economy are investigated. The impact on the introduction of the European 
Union cross-border tax on products exported by the Russian Federation to the countries of the European interstate 
association, which contain a “carbon footprint” is considered. The possibility of response of the Russian state to the 
introduction of the European Union transboundary tax is analyzed. The possibility of using forests to localize carbon 
dioxide emissions is investigated. The experience of using various instruments of incentives for the development 
of certain sectors of the economy is analyzed. The systematization of groups of incentives based on the analysis of 
the experience of a number of states in the implementation of environmental projects and development of certain 
territories is carried out. The experience of applying the best available technologies in the Russian Federation is 
considered. It is proposed to use certain incentives based on foreign experience of their application in the formation 
of production chains of technological development of mining and processing industry of Nizhny Priangarye on the 
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В настоящее время мировая экономика 
вступает в принципиально новый этап сво-
его развития. Значительное влияние на нее 
оказывают процессы, связанные с декарбо-
низацией промышленности и ужесточени-
ем санкций по выбросам различных парни-
ковых газов в атмосферу планеты. Данные 
процессы фактически возглавили Организа-
ция Объединенных Наций (ООН) и объеди-
нение европейских государств – Европей-
ский союз (ЕС). С наиболее радикальными 
позициями в сфере экологии выступает ЕС.

Именно на территории Европейского 
союза в течение последних десятилетий 
приняты достаточно значимые и порой не-
однозначные экологические программы, 
которые или становятся или уже стали эко-
логическими стандартами для других госу-
дарств. К этим своего рода экологическим 
стандартам относятся такие известные 
программы ЕС в сфере улучшения окружа-
ющей среды, как «A Hydrogen Strategy for 
a Climate-Neutral Europe», «The European 
Green Deal», «An EU Strategy for Energy 
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System Integration» и ряд других. В них обо-
значены главные цели, поставлены задачи, 
а также прописаны механизмы реализации. 
При этом их реализация обеспечивает-
ся необходимыми ресурсами, в том числе 
и финансовыми.

Так, согласно имеющимся планам, пред-
лагается выделять на реализацию программ 
по экологии в рамках Европейского союза 
ежегодно свыше пяти сотен миллиардов 
евро. Это финансовое обеспечение, по мне-
нию представителей ЕС, позволит к началу 
2050-х гг. сделать Европу наиболее чистой 
частью планеты, что делает ЕС своего рода 
моральным лидером в сфере мировой эко-
логии [1, 2].

При этом можно наблюдать, что борь-
ба за экологические идеалы порой перехо-
дит некоторые допустимые границы. Так, 
в Европейском союзе предлагается ввести 
в оборот, так называемый трансграничный 
налог на продукцию, выпущенную на осно-
ве «грязных» технологий с использованием 
материалов, содержащих углерод, и экспор-
тируемую на территорию данного межгосу-
дарственного объединения. Все это позво-
ляет сказать, что данный трансграничный 
налог может выступить одним из источни-
ков финансирования экологических про-
грамм Европейского союза.

Введение данного налога может стать 
определенным барьером для продукции 
ряда развивающихся стран. Именно они по-
ставляют в Европу продукцию, имеющую 
так называемый «углеродный след». Транс-
граничный налог фактически может стать 
заградительным барьером, что в целом 
в значительной степени повлияет на разви-
тие их национальных экономик [3].

Под действие данного налога может по-
пасть и значительная доля экспортируемой 
из Российской Федерации продукции. К ней 
можно отнести нефть, природный газ, про-
дукцию химического производства, метал-
лы и другую продукцию, которая содержит 
«углеродный след».

Экспертами Европейского союза уже 
подсчитано, что при выпуске в Российской 
Федерации продукции, экспортируемой 
в ЕС, выбросы в атмосферу диоксида угле-
рода (углекислого газа) превышают один 
миллиард тонн в год. И от того, как прак-
тически будет применяться трансгранич-
ное налогообложение, российская эконо-
мика может ежегодно терять миллиарды 
евро. В результате денежные средства 
Российской Федерации также будут уча-
ствовать не в решении собственных эко-
логических проблем, а в декарбонизации 
экономики ЕС [4].

Необходимо отметить, что и в Россий-
ской Федерации также обсуждаются соб-
ственные планы по снижению выбросов 
парниковых газов, в том числе и по декар-
бонизации российской экономики. В прави-
тельстве страны рассматриваются вариан-
ты по реализации таких планов. Для этого 
по разным оценкам понадобится до 2050 г. 
более 90 трлн руб. Исходя из текущих ма-
кроэкономических показателей россий-
скому государству на это потребуются за-
траты, сопоставимые с тремя процентами 
от совокупного ВВП (валового внутреннего 
продукта) страны до 2050 г. В текущих ус-
ловиях это будет для страны неподъемной 
суммой [4, 5].

В то же время необходимо учитывать, 
что российское государство имеет опреде-
ленные естественные преимущества в эко-
логической сфере. В частности, территория 
Российской Федерации является своего 
рода «легкими планеты». Лес, болота, тун-
дра, которые расположены на 80 процентах 
территории страны, выступают поглотите-
лями диоксида углерода. Согласно эксперт-
ной оценке, они в совокупности способны 
абсорбировать свыше двух миллиардов 
тонн углекислого газа [6].

При этом данные экспертных оценок 
несколько занижены. Например, в такой 
лесной стране, как Финляндия, на опытных 
делянках в лесном массиве было доказано, 
что один гектар леса способен поглощать 
углекислого газа в год в среднем до 7 т. 
В Российской Федерации по разным причи-
нам такой доказанный показатель составля-
ет не более 400 кг в год [7].

Но, несмотря на заниженный уровень 
данных по поглощению углекислого газа 
российскими лесами, можно утверждать, 
что отечественная природа в настоящее 
время позволяет абсорбировать выбро-
сы диоксида углерода не только у себя, 
но и в мировом масштабе. При этом сами 
леса и отходы от их переработки (они до-
стигают 50 % от лесопереработки) явля-
ются ценным сырьем для значительного 
количества отраслей российской эконо-
мики, в том числе лесохимии, мебельно-
го производства, производства синтети-
ческих волокон, бумаги и картона и т.д. 
В связи с этим наиболее перспективной 
отраслью в лесном комплексе нашей стра-
ны несомненно является лесохимическая 
промышленность. Она является основой 
для производства такой конечной про-
дукции, как искусственные нити и ткани, 
искусственный мех, кормовые дрожжи, 
древесные плиты, картонно-бумажная про-
дукция, биотопливо и т.д. [8].
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Материалы и методы исследования
В этой связи следует сказать, что наи-

более значимые запасы леса и других важ-
ных сырьевых ресурсов расположены 
на северных территориях Российской Фе-
дерации. Одним из таких регионов явля-
ется Красноярский край, который входит 
в такое неформальное макрорегиональное 
объединение, как Енисейская Сибирь (объ-
единяет Красноярский край, Республику 
Хакасия и Республику Тыва). При этом 
наиболее перспективной северной терри-
торией в Красноярском крае является Ниж-
нее Приангарье.

В Нижнем Приангарье за счет энер-
гетической составляющей в виде имею-
щейся Богучанской ГЭС и планируемой 
к строительству Нижнебогучанской ГЭС 
возможно создать определенную точку 
экономического роста не только в крае, 
но и в целом в Енисейской Сибири. Имен-
но на этой территории необходимо присту-
пить к формированию производственных 
цепочек технологического развития добы-
вающей и перерабатывающей промышлен-
ности (Богучанского промышленного узла) 
на базе гидроэнергетического кластера [9].

Здесь следует учитывать то, что дея-
тельность добывающей и перерабатываю-
щей промышленности может нанести опре-
деленный экологический вред природе 
региона. Но этот вред можно локализовать, 
используя экологические технологии, ос-
нованные на современных достижениях 
науки в сфере защиты окружающей среды. 
Они известны и описаны в специальных 
нормативных документах, которые полу-
чили название «Информационно-техниче-
ские справочники наилучших доступных 
технологий». Эти нормативные документы 
утверждаются Росстандартом. В настоящее 
время их общее количество достигает 50.

В целом понятие наилучших доступных 
технологий (НДТ) было введено впервые 
в оборот в Европейском союзе. Директивой 
96/61/EC «О комплексном предотвращении 
и контроле загрязнений» от 24 сентября 
1996 г. были описаны данное понятие и сфе-
ры его применения.

В директиве ЕС был определен пере-
чень промышленной деятельности, кото-
рый признавался опасным с экологической 
точки зрения. К данной деятельности были 
отнесены в том числе: энергетические от-
расли промышленности; химическая про-
мышленность; производство и обработка 
металлов; обработка минерального сырья; 
целлюлозно-бумажное производство, ду-
бление кожевенного сырья, управление все-
ми видами отходов; первичная обработка 

и крашение волокон (тканей) и т.д. Именно 
на эти отрасли следовало обращать внима-
ние и улучшать там экологическую ситуа-
цию. Одним из таких механизмов и было 
предложено использовать новые экологи-
чески чистые современные наилучшие до-
ступные технологии.

Предложенный механизм оказался 
успешным. И он начал реализовываться 
в Европейском союзе. В Российской Феде-
рации понятие НДТ получило свое развитие 
в Федеральном законе «Об охране окружа-
ющей среды». В свою очередь практическое 
использование наилучших доступных тех-
нологий было предложено в постановлении 
Правительства РФ от 23 декабря 2014 г. 
№ 1458. Российский перечень НДТ иденти-
чен списку наилучших доступных техноло-
гий, который имеется в ЕС [10].

Результаты исследования  
и их обсуждение

В Российской Федерации наилучшие 
доступные технологии применяются в рам-
ках национального проекта «Экология» 
(НП «Экология»). В состав НП «Экология» 
наряду с другими десятью федеральны-
ми проектами входит федеральный проект 
«Внедрение наилучших доступных техно-
логий» (ФП «Внедрение наилучших до-
ступных технологий»). К использованию 
НДТ в рамках ФП «Внедрение наилучших 
доступных технологий» допускаются толь-
ко те, которые описаны в «Информацион-
но-технических справочниках «Наилучших 
доступных технологий».

Для того чтобы стимулировать россий-
ские предприятия по внедрению в своей 
операционной деятельности наилучших 
доступных технологий, в ФП «Внедре-
ние наилучших доступных технологий» 
и ряде других нормативных документах был 
предложен ряд преференций. Во-первых, 
в случае если предприятие для финанси-
рования внедрения наилучших доступных 
технологий использует эмиссию своих кор-
поративных облигаций, то можно получить 
субсидирование при оплате процентных 
ставок в определенном ценовом диапазоне. 
Так, при использовании импортных техно-
логий и оборудования размер субсидиро-
вания составляет 70 % от базового индика-
тора. При использовании отечественных 
технологий и оборудования – 90 % от базо-
вого индикатора [11, 12].

Во-вторых, при применении на про-
мышленном предприятии НДТ возможно 
проведение ускоренной амортизации ис-
пользуемого оборудования. В первый год 
можно аккумулировать амортизационные 
отчисления в объеме до 50 % от первона-
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чальной стоимости оборудования, но при со-
блюдении ряда необходимых условий. Срок 
службы оборудования должен быть более 
трех лет. А само предприятие не должно 
прекращать свою операционную деятель-
ность не менее одного года с того момента, 
когда данное оборудование было введено 
в эксплуатацию.

В-третьих, имеется возможность полу-
чать льготы по исчислению платы за нега-
тивное воздействие на окружающую сре-
ду. Льгота заключается в использовании 
пониженного коэффициента, который со-
ставляет 0,5.

В-четвертых, промышленное предприя-
тие получает возможность проведения заче-
та платы за негативное воздействие. Зачет 
проводится в счет произведенных инвести-
ций в используемые наилучшие доступ-
ные технологии. Размер зачета составляет 
до 100 % от произведенных инвестиций.

В-пятых, промышленное предприятие 
может не оплачивать требуемые платежи 
за негативное воздействие на окружающую 
среду. Это условие применяется только по-
сле введения на предприятии в эксплуата-
цию наилучших доступных технологий [8].

Но, несмотря на очевидные получае-
мые преференции, которые промышленное 
предприятие получало бы при применении 
в своей операционной деятельности наи-
лучших доступных технологий, в течение 
2019–2021 гг. в Российской Федерации 
ни одной эмиссии корпоративных обли-
гаций не было произведено. Это привело 
к тому, что в последнее время в профес-
сиональной сфере обсуждается вопрос 
о необходимости досрочного прекращения 
реализации ФП «Внедрение наилучших до-
ступных технологий».

Анализ причин такого состояния дел 
в ФП «Внедрение наилучших доступных 
технологий» позволяет сделать ряд выводов 
о причинах, которые привели к отрицатель-
ному результату. Одной из причин является 
то, что информационно-технические спра-
вочники наилучших доступных технологий 
не соответствуют современным достижени-
ям науки и техники.

Следует заявить о том, что значительная 
часть наилучших доступных технологий 
уже потеряла определенную научную обо-
снованность. И данные НДТ уже не созда-
ют стимулов по их внедрению в промыш-
ленное производство. Так, например, 
в информационно-технических справочни-
ках наилучших доступных технологий от-
сутствуют НДТ, в том числе по маркерным 
веществам и их показателям, а сжигание 
отходов не соответствует современным тре-
бованиям. Такая ситуация возникла не слу-

чайно. В значительной степени это связано 
с тем, что формирование рабочих групп, 
которые должны определять наилучшие до-
ступные технологии, в основном проводит-
ся из специалистов самих предприятий, той 
отрасли, где они планируются внедряться. 
И этих специалистов в рабочих группах 
большинство. При этом решения по важ-
ным вопросам, связанным с определением 
наилучших доступных технологий, утверж-
даются простым большинством. В отличие 
от Российской Федерации, в Европейском 
союзе ситуация несколько иная, там в дан-
ные рабочие группы вообще не включаются 
представители предприятий.

Другой причиной является конкуренция, 
которая имеется со стороны других рос-
сийских программ и проектов. Например, 
по федеральному проекту «Расширение 
доступа субъектов малого и среднего пред-
принимательства к финансовой поддержке, 
в том числе к льготному финансированию», 
можно получить субсидирование процент-
ной ставки по корпоративным облигацион-
ным займам до 70 % без привязки к опреде-
ленным технологиям. Кроме того, имеется 
возможность и возмещения затрат на подго-
товку и размещение облигационного займа, 
размер которого может составлять до 2 % 
от объема эмиссии, но не более 1,5 млн руб. 
При этом российские институты развития 
могут выступать «якорными» инвесторами 
при их размещении [13].

Неудачный опыт реализации ФП «Вне-
дрение наилучших доступных технологий» 
заставляет подумать о применении других 
инструментов стимулирования при реа-
лизации как экологических проектов, так 
и крупных проектов по пространственному 
развитию различных территорий. И в этой 
связи такой проект, как развитие Нижнего 
Приангарья на базе гидроэнергетического 
кластера, представляет собой интересный 
объект для применения инструментов сти-
мулирования, включающих в себя меры 
государственной поддержки по формирова-
нию производственных цепочек технологи-
ческого развития добывающей и перераба-
тывающей промышленности.

На основе анализа опыта ряда госу-
дарств по реализации экологических проек-
тов и развитию определенных территорий 
были выделены несколько групп инстру-
ментов стимулирования, основанных на го-
сударственной поддержке, которые можно 
использовать в зависимости от поставлен-
ных целей и задач. Все они в той или иной 
мере могут быть использованы и для раз-
вития Нижнего Приангарья на базе гидроэ-
нергетического кластера для формирования 
там производственных цепочек технологи-
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ческого развития добывающей и перераба-
тывающей промышленности.

К первой группе следует отнести ин-
струменты стимулирования, основанные 
на налоговых инструментах. В качестве та-
ких инструментов выступает возможность 
освобождения или значительного снижения 
уплаты налога на добавленную стоимость 
при реализации экологических проектов. 
В ряде стран дается возможность приме-
нения ускоренной амортизации оборудо-
вания на ВИЭ (возобновляемые источники 
электроэнергии). Кроме того, в ЕС гражда-
нам возмещается часть подоходного налога 
на доход, который они получили по инве-
стициям в ВИЭ [14, 15].

К следующей группе можно отне-
сти инструменты стимулирования, ко-
торые основаны на различных механиз-
мах государственного субсидирования. 
Они позволяют возмещать затраты, воз-
никающие при выработке электрической 
энергии на возобновляемых источниках, 
в том числе и субсидирование выплачива-
емого дохода по облигационным займам 
и банковским кредитам. Субсидирование 
применяется и при возмещении затрат, воз-
никающих при обосновании и разработке 
проектов в сфере экологии и т.д.

К третьей группе следует отнести ин-
струменты стимулирования, основанные 
на регулировании государством тарифов. 
Например, в США и Европейском союзе 
государство регулирует тарифы в ряде от-
раслей экономики, в том числе в энергети-
ческом, транспортном и некоторых других 
сегментах экономики. Так, ЕС за счет регу-
лирования транспортных тарифов перерас-
пределяет перевозку грузов с авиационного 
и автомобильного транспорта на железно-
дорожный и водный транспорт. Это позво-
ляет снизить выбросы диоксида углерода 
в атмосферу, что улучшает экологическую 
ситуацию в Европейском союзе [15].

К четвертой группе можно отнести ин-
струменты стимулирования, использующие 
государственное квотирование на выбросы 
углекислого газа, которые обязаны выпол-
нять промышленные предприятия и гене-
рирующие компании на рынке электроэнер-
гии. Данный механизм используется в ЕС 
в различных модификациях.

Для генерирующих электроэнергию 
компаний предоставляются квоты на обя-
зательное производство определенного ко-
личества электроэнергии с использованием 
ВИЭ. Так, в ЕС установлено, что к 2025 г. 
в генерирующих электроэнергию компани-
ях объем электроэнергии с использовани-
ем ВИЭ в общем объеме ее производства 
не должен опускаться ниже 12,1 %. Если 

генерирующая компания не выполняет это 
условие, то она платит штраф или приобре-
тает «зеленые» сертификаты, что позволяет 
погасить возникший негативный экологи-
ческий эффект.

Сами «зеленые» сертификаты выпу-
скаются государственными структурами 
и предоставляются в качестве премиального 
бонуса генерирующим компаниям при вы-
работке электрической энергии на основе 
ВИЭ. Один такой сертификат имеет экви-
валент в несколько сотен килограммов ди-
оксида углерода, выброшенного в атмосфе-
ру планеты.

Оборот «зеленых» сертификатов возни-
кает тогда, когда у генерирующей компании 
появляется их излишек, что и вызывает рост 
их продаж. Рынок «зеленых» сертификатов 
достаточно активно функционирует в Евро-
пейском союзе. При этом государство актив-
но его стимулирует за счет повышения квот 
для генерирующих компаний при выработ-
ке электрической энергии с применением 
возобновляемых источников электроэнер-
гии. Все это в целом стимулирует производ-
ство электрической энергии на основе ВИЭ 
[14, 15].

Европейские промышленные пред-
приятия также несут ответственность 
за качество экологических процессов. 
Для них также уже несколько десятиле-
тий государство использует квотирование 
по выбросам парниковых газов. Там также 
в случае превышения квоты на выбросы 
парниковых газов у предприятия возника-
ет необходимость или приобрести допол-
нительную квоту у государства на выброс 
определенного объема парникового газа, 
или оплатить значительный штраф. Все 
это вынуждает предприятие использовать 
новые экологические технологии, в том 
числе и те, которые входят в список наи-
лучших доступных технологий. Их при-
менение приводит к тому, что у ряда 
наиболее технологически продвинутых 
предприятий появляются неиспользован-
ные квоты, что и приводит к их рыночно-
му обращению. Рыночная купля-продажа 
данных квот осуществляется на специали-
зированной торговой площадке, имеющей 
название «Европейская система торговли 
выбросами» (ЕСТВ). Она действует в Ев-
ропейском союзе с 2005 г. [14, 15].

Здесь следует отметить, что государство 
использует квоты на выбросы парнико-
вых газов так же, как и механизм стимули-
рования определенных отраслей экономи-
ки. В частности, оно может предоставлять 
бесплатно эти квоты промышленным пред-
приятиям, в развитии которых государство 
заинтересовано. Это фактически является 
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инструментом государственной поддержки 
ряда секторов экономики [15].

Еще одной группой инструментов сти-
мулирования является применение «зе-
леного» финансирования при реализации 
экологических проектов. «Зеленое» фи-
нансирование используется государством 
для аккумуляции средств юридических 
и физических лиц за счет выпуска от своего 
имени специальных облигационных займов 
для последующего инвестирования полу-
ченных денежных средств в экологические 
проекты, в том числе реализуемые част-
ным бизнесом.

К шестой группе инструментов стиму-
лирования можно отнести использование 
механизмов, основанных на софинансиро-
вании государством проектов в сфере эко-
логии. Само софинансирование проводится 
через определенные институты развития. 
Они выдают, как правило, различные бес-
процентные кредиты, в том числе на при-
обретение технологического оборудования. 
Государство в ряде стран достаточно ча-
сто предоставляет собственные гарантии 
для получения частным бизнесом экологи-
ческих кредитов в коммерческих банках. 
Активно применяется грантовая политика, 
когда государство выдает гранты на разра-
ботку и обоснование различных проектов 
в сфере экологии [12, 13].

Заключение
Развитие Нижнего Приангарья на базе 

гидроэнергетического кластера предполага-
ет использование различных инструментов 
стимулирования. Некоторые из них после 
некоторой адаптации применимы и в Ниж-
нем Приангарье.

При формировании в Нижнем Приан-
гарье производственных цепочек техноло-
гического развития добывающей и пере-
рабатывающей промышленности на базе 
гидроэнергетического кластера с соблюде-
нием обязательных и необходимых экологи-
ческих требований возможно применение 
следующих групп инструментов стиму-
лирования, основанных на государствен-
ной поддержке.

В первую группу можно внести налого-
вые инструменты стимулирования. Они мо-
гут быть основаны не только на снижении 
ставок по ряду налогов или отмене плате-
жей по ним. Но возможно субсидировать 
их оплату как из регионального, так и фе-
дерального бюджета. Также имеет смысл 
использовать налоговое инвестицион-
ное кредитование.

Ко второй группе инструментов стиму-
лирования в Нижнем Приангарье производ-
ственных цепочек технологического раз-

вития добывающей и перерабатывающей 
промышленности возможно отнести при-
менение инструментов софинансирова-
ния по научно-исследовательским и опыт-
но-конструкторским работам по проектам 
в промышленности, улучшающим эколо-
гическую сферу. Возможно использова-
ние новых механизмов субсидирования, 
в том числе процентных ставок по креди-
там и займам, по прединвестиционным 
затратам и т.д. Применима также выдача 
государственных гарантий по целевому 
кредитованию в банках, при финансиро-
вании проектной деятельности и т.д. Сле-
дует использовать грантовую поддержку 
при проведении научно-исследовательских 
и опытно-конструкторских работ по проек-
там Нижнего Приангарья.

Следующая группа инструментов сти-
мулирования может быть основана на ис-
пользовании гибкой тарифной политики. 
Сферу ее применения следует распростра-
нить на регулирование энерготарифов 
и транспортных тарифов. При регулиро-
вании энерготарифов необходимо учиты-
вать тот факт, что в Нижнем Приангарье 
имеется собственная энергетическая база, 
представленная действующей Богучанской 
ГЭС. Планируется также к строительству 
Нижнебогучанская ГЭС. Данное обстоя-
тельство должно обуславливать снижение 
энерготарифов в этой зоне. Особое вни-
мание следует уделить регулированию 
транспортных тарифов. Транспортные 
тарифы для вывоза готовой продукции 
из Нижнего Приангарья на большие рас-
стояния должны обеспечивать ее стоимост-
ную конкурентоспособность.

В четвертую группу инструментов сти-
мулирования должны войти механизмы, 
основанные на государственных и муници-
пальных закупках готовой продукции, про-
изведенной предприятиями Нижнего При-
ангарья. Гарантированный сбыт продукции 
промышленных предприятий на данной 
территории даст стимул по перспективному 
развитию предприятий.

В целом при формировании производ-
ственных цепочек технологического раз-
вития добывающей и перерабатывающей 
промышленности Нижнего Приангарья 
на базе гидроэнергетического кластера 
с использованием различных инструмен-
тов стимулирования даст возможность 
эффективно решать не только задачи 
по развитию северных территорий Красно-
ярского края, но и позволит локализовать 
экологические проблемы. Все это в целом 
даст определенный импульс для развития 
экономики такого макрорегиона, как Ени-
сейская Сибирь.
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Работа выполнена при финансовой под-
держке гранта РФФИ, Правительства 
Красноярского края, Краевого фонда науки 
и ООО «Нижнебогучанская ГЭС», проект 
№ 21-410-242901 на тему «Формирование 
сценариев пространственной локализации 
производственных цепочек в технологиче-
ском развитии Гидроэнергетического кла-
стера Енисейской Сибири (Богучанского 
промышленного узла)».
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