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В статье дана оценка перспектив развития отечественного рынка мяса и мясопродуктов. Проанализиро-
вана динамика производства, потребления, экспорта и импорта мяса и мясопродуктов в России за последние 
14 лет, показавшая рост производства и экспорта товара на фоне снижения импорта и неравномерности 
потребления мясных продуктов в различных регионах РФ. С целью выявления влияния межрегиональных 
различий на состояние российской мясной отрасли с использованием статистических методов исследования 
проведен анализ баланса ресурсов и использования мяса и мясопродуктов за 2021 г. Анализ проведен в два 
этапа. На первом этапе осуществлен анализ межрегиональных различий в производстве и потреблении мяса 
и мясопродуктов с учетом соотношения их ввоза и вывоза из регионов РФ. На втором этапе проведен анало-
гичный анализ межрегиональных различий в процессах экспорта и импорта продукта с учетом соотношения 
его среднегодового душевого производства и потребления. Результаты анализа подтвердили целесообраз-
ность использования пространственного подхода к разработке единой стратегии развития мясной отрасли. 
При этом объемы и структура производства и экспорта мяса и мясопродуктов должны прогнозироваться ис-
ходя из региональных особенностей ведения производственной деятельности, а планирование потребления 
должно основываться на единых медицинских нормах.
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The article assesses the prospects for the development of the domestic market of meat and meat products. The 
dynamics of production, consumption, export and import of meat and meat products in Russia over the past 14 years 
has been analyzed, showing an increase in production and export of goods against the background of a decrease 
in imports and uneven consumption of meat products in various regions of the Russian Federation. In order to 
identify the impact of interregional diff erences on the state of the Russian meat industry, an analysis of the balance 
of resources and use of meat and meat products for 2021 was carried out using statistical research methods. The 
analysis was carried out in two stages. At the fi rst stage, the analysis of interregional diff erences in the production 
and consumption of meat and meat products was carried out, taking into account the ratio of its import and export 
from the regions of the Russian Federation. At the second stage, a similar analysis of interregional diff erences in 
the processes of export and import of the product was carried out, taking into account the ratio of its average annual 
per capita production and consumption. The results of the analysis confi rmed the expediency of using a spatial 
approach to the development of a unifi ed strategy for the development of the meat industry. At the same time, the 
volume and structure of production and export of meat and meat products should be predicted based on the regional 
characteristics of production activities, and consumption planning should be based on uniform medical standards.
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Отечественный рынок мяса с 2000-х гг.  
является одним из стабильно растущих. 
По оценке специалистов [1], после стаг-
нации производства мяса всех видов 
в 2021 г. текущий 2022 г. должен показать 
рост, характерный для предыдущих пе-
риодов. В частности, за первые шесть ме-
сяцев 2022 г. произведено мяса в живом 
весе на 4,6 % больше, чем за аналогичный 
период прошлого года, причем практиче-
ски весь прирост обеспечен за счет мяса 
птицы и свинины. Успешное развитие мяс-
ной отрасли должно исходить из ключевой 
предпосылки повышения качества и кон-

курентоспособности продукции, на основе 
модернизации технологических и марке-
тинговых процессов с учетом современных 
инновационных разработок. При реализа-
ции целей федерального проекта «Экспорт 
продукции АПК» [2] в части увеличения 
вклада мясной отрасли в отечественный аг-
роэкспорт следует использовать в качестве 
приоритета стратегию увеличения реализа-
ции доли продукции глубокой промышлен-
ной переработки с высокой добавленной 
стоимостью. Важным аспектом при этом 
является ориентация на концепцию про-
странственного развития страны. Таким 
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образом, целью настоящего исследования 
является обоснование необходимости уче-
та региональных особенностей в страте-
гическом развитии отечественной мясной 
отрасли. Объектом исследования является 
отечественная мясная промышленность. 
В качестве предмета исследования выделе-
ны межрегиональные различия в развитии 
российской мясной промышленности.

Материалы и методы исследования
Исследование выполнено на основе 

открытой статистической информации, 
представленной Росстатом РФ. Методоло-
гической базой исследования послужили 
абстрактно-логический, графический ме-
тоды, методы анализа и синтеза, индук-
ции и дедукции, а также методы статисти-
ческого анализа, в том числе расчетные 
и косвенные методы анализа нормальности 
распределения данных, параметрические 
и непараметрические методы анализа вли-
яния факторов при сравнении независимых 
выборок. Отдельные элементы анализа про-
ведены с помощью программы для работы 
с электронными таблицами Excel, а также 
ресурсов прикладного программного про-
дукта Statistica 10.0.

Результаты исследования 
и их обсуждение

За период с 2007 по 2021 г. в целом 
по России зафиксирован стабильный, прак-
тически двукратный рост производства 
мяса и мясопродуктов (рисунок). При этом 
к концу анализируемого периода удалось 
добиться целей, поставленных в Доктрине 
продовольственной безопасности РФ, в ча-
сти достижения уровня самообеспечения 
мясом населения страны на уровне 100,1 % 
против необходимых 85 %. Однако увели-
чение доли в потреблении отечественного 
мяса произошло не столько за счет увеличе-
ния производства, сколько за счет снижения 
импорта соответствующих товарных групп 
(рисунок), который за последние 14 лет сни-
зился на 80 %. При этом начиная с 2016 г. на-
блюдается стабильный рост экспорта мяса 
и мясопродуктов, что привело к концу рас-
сматриваемого периода к ситуации, когда 
впервые в 2021 г. экспорт мясных продук-
тов, хоть и незначительно, превысил их 
импорт. Несмотря на положительные сдви-
ги в динамике показателя самообеспече-
ния страны мясом и мясными продуктами, 
ситуация с их внутренним потреблением 
остается в целом напряженной и отличается 
неравномерностью показателей между от-
дельными регионами РФ, что связано в пер-
вую очередь с общей стагнацией доходов 
населения, а также с усиливающимися про-

цессами дифференциации в потреблении 
отдельных продуктов питания в зависимо-
сти от уровня доходов, что безусловно, ка-
сается таких дорогостоящих категорий то-
вара, как мясо и мясопродукты. По данным 
Института комплексных стратегических 
исследований (ИКСИ) [3], средний уровень 
среднедушевого годового потребления мяса 
и мясопродуктов по России составляет 70 кг 
в год, при рекомендованной Минздравом 
РФ норме потребления 73 кг в год, при этом 
у 47 субъектов РФ норма потребления мяса 
и мясопродуктов ниже среднего по России, 
а в 55 регионах – норма потребления ниже 
уровня, рекомендованного Минздравом. 
При этом показатели потребления мяса 
и мясопродуктов существенно разнятся 
в зависимости от доходной группы населе-
ния: так, в 2020 г. среднедушевое потребле-
ние продукта в первой децильной группе 
составило в среднем 61 кг в год, а в деся-
той – 110,9 кг в год.

С целью выявления влияния межреги-
ональных различий на состояние мясной 
отрасли проведен анализ баланса ресур-
сов и использования мяса и мясопродуктов 
за 2021 г. [5] с использованием статистиче-
ских методов исследования. При этом ранее 
уже было показано [6], что существует ста-
тистически значимая зависимость объемов 
агроэкспорта субъекта РФ и его специфи-
ческих региональных особенностей, реали-
зуемых в виде обобщенных характеристик 
развития отраслей пищевой и перерабатыва-
ющей промышленности, а также состояния 
инновационно-инвестиционного климата 
региона. Для возможности сопоставления 
все используемые показатели пересчитаны 
в расчете на одного жителя каждого регио-
на. Рабочая гипотеза анализа в обобщенном 
виде сформулирована в виде утверждения, 
что на региональном уровне на физическое 
перемещение (экспорт и импорт) и внутрен-
нюю трансформацию (производство и вну-
треннее потребление) продукта оказывают 
существенное влияние межрегиональные 
различия субъектов РФ. 

В связи с отсутствием отдельных дан-
ных по пяти субъектам РФ, в частности 
по Ненецкому АО, Архангельской области 
(без автономного округа), Ханты-Мансий-
скому АО, Ямало-Ненецкому АО и отдельно 
по Тюменской области (без входящих в нее 
автономных округов) они были исключены 
из анализа. Небольшое расхождение в коли-
честве регионов (табл. 1 и 2) объясняется 
тем, что формально Республика Алтай во-
шла в группу регионов с отрицательным 
соотношением производства и потребления 
мяса и мясопродуктов, имея при этом поло-
жительный торговый баланс. 
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Динамика соотношения производства, экспорта и импорта 
мяса и мясопродуктов РФ, тыс. т [4]

Таблица 1
Анализ межрегиональных различий в производстве и потреблении 

мяса и мясопродуктов с учетом соотношения их ввоза и вывоза
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 Таблица 2
Анализ межрегиональных различий в экспорте и импорте мяса и мясопродуктов 

с учетом соотношения их производства и внутреннего потребления
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Исследование проведено в два этапа. 
На первом этапе осуществлен анализ меж-
региональных различий в производстве 
и потреблении мяса и мясопродуктов с уче-
том соотношения их ввоза и вывоза из реги-
она. Результаты анализа обобщены в табл. 
1. Все регионы распределены по двум груп-
пам. В первую группу вошли субъекты 
РФ, для которых характерно превышение 
экспорта мяса и мясопродуктов над их им-
портом, т.е. это регионы с так называемым 
активным торговым балансом. Ко второй 
группе отнесены регионы с обратным со-
отношением показателей, т.е. с пассивным 
торговым балансом. Исходя из предвари-
тельной проверки рядов данных в каждой 
группе на нормальность, принято решение 
для сравнения групп регионов при анализе 
потребления мяса и мясопродуктов на душу 
населения использовать Т-критерий Стью-
дента, а для сравнения производства на душу 
населения данной продуктовой группы – 
его непараметрический аналог, а именно, 
U-критерий Манна – Уитни. По результатам 
анализа можно сделать вывод, что объемы 
как душевого производства, так и потребле-
ния мяса и мясопродуктов в существенной 
степени зависят от соотношения региональ-
ного экспорта и импорта товара. При этом 
производство мяса и мясопродуктов на од-
ного жителя региона с активным торговым 
балансом в среднем на 99,5 кг в год боль-
ше, чем в регионах с пассивным балансом, 
что рассчитывается как разница между 
групповыми медианами. Разница в душе-
вом потреблении мяса и мясопродуктов 
между выделенными группами регионов 
также зафиксирована в пользу регионов 
с активным торговым балансом и составила 
9,71 кг в год.

Для второго этапа анализа осуществле-
на перегруппировка регионов по призна-
ку соотношения среднегодового душевого 
производства и среднегодового душевого 
потребления мяса и мясопродуктов (табл. 
2). Все регионы также объединены в две 
группы. К первой группе отнесены субъ-
екты РФ, характеризуемые превалировани-
ем производства продукта над внутренним 
потреблением, т.е. это те регионы, кото-
рые имеют производственный потенциал 
для полного удовлетворения спроса населе-
ния в потреблении мяса и мясопродуктов. 
Во вторую группу вошли регионы, у кото-
рых объемы душевого потребления мяса 
и мясопродуктов превышают его внутрен-
нее производство. В результате аналогично 
проведенного анализа видно, что на объемы 
регионального импорта мяса и мясопродук-
тов практически не влияет, удовлетворяет 
собственное производство мяса и мясо-

продуктов внутренний спрос на него насе-
ления или нет. Однако для регионального 
экспорта мяса и мясопродуктов данное со-
отношение внутри выделенных групп ре-
гионов ожидаемо оказывает существенное 
влияние. При этом региональный экспорт 
данного вида товара в расчете на одного 
жителя в группе субъектов РФ, где произ-
водство превышает потребление, в среднем 
в 10,5 раз больше, чем в группе регионов, 
где объемы производства меньше объемов 
внутреннего потребления. Данное соотно-
шение найдено путем сопоставления груп-
повых медиан.

В результате проведенного анализа 
установлено, что состав групп регионов 
на первом и на втором этапах практически 
идентичен, а именно, регионы, где произ-
водство мяса и мясопродуктов на одного 
жителя превышает душевое потребление 
продукта, характеризуются активным тор-
говым балансом, к ним относятся в первую 
очередь большая часть субъектов Централь-
ного и Приволжского федеральных округов 
с развитой сферой производства мяса и его 
переработкой. Наоборот, регионы, где на-
блюдается превышение объемов потре-
бления над производством, имеют отрица-
тельный торговый баланс, что характерно, 
в первую очередь, для субъектов РФ Даль-
невосточного, Сибирского, Южного феде-
ральных округов, где производство мяса 
и мясопродуктов не является основной от-
раслью специализации. Данное наблюдение 
вполне логично и может быть объяснено 
возможностью субъекта РФ экспортировать 
так называемые «излишки» товара, остав-
шиеся после удовлетворения потребностей 
внутреннего рынка. 

Заключение
Динамичное развитие любой отрасли, 

в том числе мясной, предполагает соблю-
дение баланса между процессами произ-
водства, потребления, экспорта и импорта 
товара. Выстраивание подобного баланса 
должно осуществляться исходя из предпо-
сылки о достижении целей самообеспечения 
населения страны в соответствующем про-
дукте, а также из невозможности равномер-
ного наращивания производства и экспор-
та во всех субъектах РФ. Соответственно, 
при разработке стратегии развития мясно-
го производства важен пространственный 
подход, подразумевающий учет специфики 
экономического, социального, техноло-
гического и климатического развития от-
дельных регионов страны. Стоит отметить, 
что специфика мясной отрасли заключается 
еще и в том, что необходим учет тенденций 
развития смежных отраслей сельского хо-
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зяйства и переработки, участвующих в соз-
дании конечного продукта. На сегодняшний 
день в мировой практике ведения бизнеса 
прочно утвердились понятия экологичности 
производства, а также перехода к «зелено-
му» сельскому хозяйству. Животноводство 
в процессе осуществления производствен-
ной деятельности оставляет существенный 
углеродный след, в частности по данным 
ФАО, в мировом масштабе на данную от-
расль приходится около 14,5 % всех антро-
погенных выбросов, что негативным обра-
зом сказывается на экологии, что, в свою 
очередь, накладывает определенные огра-
ничения на страны – экспортеры мясной 
продукции, в том числе возможно введение 
в ближайшее время «углеродного налога», 
несмотря на то, что первоначально его пла-
нируют взимать с представителей топливно-
энергетического комплекса. При этом о ди-
версификации топливно-энергетического 
комплекса и его переходе на экологически 
нейтральные источники энергии заявляют 
уже давно [7], а о современной трансформа-
ции мясного производства в сторону так на-
зываемого «растительного» мяса пока еще 
говорят осторожно, в связи с психологиче-
ской неготовностью потребителей перехо-
дить на замену традиционного продукта. 
Данный факт может являться предпосыл-
кой к тому, что, во-первых, возможное уве-
личение расходов необходимо учитывать 
на стадии планирования и прогнозирования 
процесса производства, а во-вторых, чтобы 
исключить в стратегическом целеполагании 
развития региональных производств еди-
ный подход к стратегии государственного 
развития мясной отрасли. Таким образом, 
при разработке стратегии развития отече-
ственной мясной отрасли, учитывающей 
как внутренние национальные интересы, 
так и интересы на международном уров-
не, необходим учет региональных особен-
ностей развития мясной промышленности 
субъектов РФ при определении производ-
ственного потенциала и разработке мер го-

сударственной поддержки производства 
и экспорта. При этом объемы и структуру 
производства и экспорта мяса и мясопро-
дуктов необходимо прогнозировать исхо-
дя из региональных особенностей ведения 
производственной деятельности, а плани-
рование потребления должно подчиняться 
единому подходу, основанному на меди-
цинских нормах, что в целом подтверждено 
результатами проведенного исследования.
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