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ИНВЕСТИЦИОННОЕ УВЕЛИЧЕНИЕ ТЕХНОГЕННОЙ НАГРУЗКИ 
В РЕГИОНАХ РОССИЙСКОГО ДАЛЬНЕГО ВОСТОКА

Степанько Н.Г.
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В статье на фоне оценки производственно-природных отношений в исследуемых регионах (оценка про-
ведена автором ранее и результаты опубликованы в ряде научных статей) и обзора природно-ресурсного 
потенциала территории и его значимости для России рассмотрены инвестиционные проекты, планируемые 
к реализации в ближайшие годы, проанализированы, сгруппированы по видам деятельности и дана пред-
варительная оценка увеличения техногенной нагрузки, что повлечет за собой ухудшение социальных, эколо-
гических, а впоследствии, возможно и экономических условий на данных территориях. Поскольку исследо-
вание базируется на статистических материалах Росстата России и территориальных органов Федеральной 
службы государственной статистики, полученные результаты обоснованно позволяют сделать вывод, что, 
как и прежде, приоритет отдан ресурсно-ориентированным видам деятельности (что подтверждает и в пер-
спективе ресурсную ориентацию регионов РДВ) и недостаточно учтены региональные природные и соци-
ально-экономические особенности (развитие традиционных видов деятельности, незначительное число или 
отсутствие инновационных проектов).
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potential of the territory and its importance for Russia considered investment projects planned for implementation 
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Запасы природных ресурсов на Россий-
ском Дальнем Востоке (РДВ) достаточно ве-
лики. Это определяет его одно из ведущих 
мест в экономике России. На Дальний Вос-
ток в общероссийском производстве при-
ходится: 98 % алмазов, 95 % олова, сурьмы, 
90 % борного сырья, 14 % вольфрама, 50 % 
золота, более 40 % морепродуктов и рыбы, 
80 % соевых бобов, 7 % целлюлозы, 13 % 
древесины. Основной доход приносят добы-
ча полезных ископаемых, цветного металла, 
рыбодобыча и переработка, лесная промыш-
ленность. По объему запасов на Дальнем 
Востоке имеется: олова, бора, сурьмы – око-
ло 95 %, плавикового шпата и ртути – 60 %, 
вольфрама – 24 %, железной руды, апатитов, 
самородной серы, свинца – по 10 %. 

География распределения запасов при-
родных ресурсов Дальнего Востока об-
ширна. Запасы алмазов Якутии составляют 
более 80 % всех запасов России. Подтверж-

денные запасы железной руды в этом реги-
оне составляют более 4 млрд т, это более 
80 % от регионального объема. Значитель-
ны запасы этого ресурса и в Еврейской АО. 
На территориях Хабаровского и Примор-
ского краев, Амурской области находят-
ся месторождения угля, но наиболее они 
значительны в республике Саха. Там же 
и в Магаданской области значительные за-
пасы рудного и рассыпного золота, несколь-
ко меньшие по запасам, но значительные 
к промышленной разработке месторожде-
ния в Хабаровском и Приморском краях. На 
этих же территориях разрабатываются ме-
сторождения вольфрамовых и оловянных 
руд. Свинцовые и цинковые запасы сосре-
доточены в Приморье, а в Хабаровском крае 
и Амурской области находятся запасы тита-
новых руд. И имеются запасы известняков, 
глин, графита, кварцевых песков, серы [1]. 
Кроме этого, значительны запасы лесных 
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ресурсов; территория РДВ составляет 
6169,3 тыс. км (36 % всей страны); значи-
тельна по площади и протяженности (око-
ло 20 тыс. км), ресурсам морская террито-
рия; выгодное экономико-географическое 
положение.

Все вышеперечисленное и определяет 
значение РДВ для России и для всего ази-
атско-тихоокеанского региона (АТР) и ак-
тивный интерес к субъектам РДВ. Помимо 
этого, имеются и другие причины. Дальний 
Восток, обладая колоссальными ресурсами 
(особенно в исключительной экономиче-
ской зоне и на континентальном шельфе), 
малонаселен (около 6,3 млн. чел., и отток 
продолжается) и относительно изолирован 
от промышленно – развитых регионов Рос-
сии. При этом наблюдается интенсивное 
экономическое и военное развитие сосед-
них государств АТР, оказывающих значи-
тельное влияние на экономические, соци-
альные, экологические, демографические, 
стратегические процессы в регионе.

Материалы и методы исследования
По пространственной дифференциации есте-

ственно-географических условий, по численности 
и плотности населения, типу и степени хозяйствен-
ного освоения, по концентрации и структуре видов 
производств РДВ разнообразен и неоднороден. Со-
ответственно разнообразно и природопользование, 
представленное практически всеми типами. Разноо-
бразие и спектр типов природопользования, их кон-
центрация, насыщенность и экологичность меняются 
в соответствии со структурой и концентрацией видов 
производств. 

Проведенные ранее исследования и полученные 
результаты [3, 4] позволили сделать вывод, что все 
разнообразие воздействий производства (как одного 
из составляющих природопользования) можно свести 
к трем интегральным показателям: загрязнению во-
дных ресурсов, атмосферного воздуха и нарушению 
земель. Что касается дифференциации субъектов РДВ 
по показателю загрязнения воздуха, то он колеблется 
в среднем от 0,3 до 0,5 [5]. В наихудшей ситуации по 
расчетам оказался Камчатский край. Эту ситуацию 
в значительной степени сформировало загрязнение 
атмосферного воздуха в результате вулканических 
выбросов. Поэтому для всех регионов РДВ экологи-
ческое состояние атмосферного воздуха примерно 
одинаково, имеет небольшие колебания и в целом 
оценивается как неблагоприятное. 

По показателю загрязнения водных ресурсов наи-
более благоприятная ситуация наблюдается на Сахали-
не, в Камчатском крае и Чукотском автономном округе; 
наихудшая – в Приморском крае, Амурской области 
и Еврейской автономной области. Все остальные реги-
оны занимают промежуточное положение. 

По показателю степени нарушенности земель 
землепользование на большей части территории 
РДВ рационально, темпы и площади восстановле-
ния и рекультивации земель соответствуют темпам 
нарушения. В наихудшей ситуации находится зем-
лепользование в Магаданской, Амурской областях 
и на Сахалине. Промежуточное положение занимает 

Приморский край, где на охрану и восстановление зе-
мельных ресурсов выделяется недостаточно средств.

Картина природопользования в регионах РДВ бу-
дет неполной, если не рассмотрим еще одну важную 
составляющую природопользования – охрану и вос-
становление окружающей природной среды. Анализ 
динамики инвестиций в ООС и рациональное при-
родопользование показали несоответствие фактиче-
ского и необходимого финансирования мероприятий 
по охране окружающей среды (ООС) и рациональ-
ному природопользованию. Необходимо отметить, 
что в 2010 году инвестиции на ООС уменьшились по 
сравнению с 2007 г. (за исключением Приморского 
края) и индекс экономической достаточности приро-
доохранных мероприятий стал еще ниже экономиче-
ского оптимума (табл. 1). 

Также наблюдается несоответствие и в структуре 
инвестиций на ООС и рациональное природопользо-
вание. Наиболее сбалансирована она в Хабаровском 
крае, Сахалинской области и республике Якутия 
(Саха). Но эффективность природоохранной деятель-
ности во всех регионах РДВ очень низкая [5].

В настоящее время наблюдается стремление го-
сударства к форсированному экономическому раз-
витию Сибири и Дальнего Востока и их интеграции 
в экономические структуры стран АТР. Это выража-
ется в первую очередь, в выросшем инвестиционном 
интересе к Дальнему Востоку как со стороны госу-
дарства, так и со стороны иностранных инвесторов. 
Для этого есть достаточно оснований и это, безуслов-
но, приведет к экономическому и социальному подъ-
ему в регионе, повышению уровня жизни населения, 
преодолению диспропорций во многих аспектах РДВ. 

Результаты исследования 
и их обсуждение

Нами рассмотрены внутригосударствен-
ные инвестиционные проекты в регионах 
РДВ, окончанием которых являются 2016 
и последующие годы. Подавляющее боль-
шинство их связано с добычей полезных 
ископаемых, энергетикой, строительством 
горнообогатительных, горноперерабаты-
вающих, горнометаллургических пред-
приятий (табл. 2). При определении «на-
сыщенности» региона инвестиционными 
проектами того или иного вида хозяйствен-
ной деятельности (от + до +++) нами учи-
тывалось количество проектов конкретного 
вида хозяйственной деятельности и терри-
тории, которые будут вовлечены в процесс 
реализации проектов.

Учитывая низкую экологичность 
производственно-природных отноше-
ний в регионах РДВ в настоящее время, 
а также значительное ухудшение эколо-
гии в регионах в целом (табл. 1), можно 
предположить, что с реализацией инве-
стиционных проектов техногенное воз-
действие на окружающую природную 
среду усилится, что повлечет за собой 
ухудшение социальных, экологических, 
а впоследствии, возможно, и экономи-
ческих условий на данных территориях 
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(рисунок). При определении степени 
увеличения техногенной нагрузки нами 
учитывались: вид хозяйственной дея-
тельности проекта, количество проектов 
конкретного вида деятельности, специ-

фика воздействия, «цепочка» техноген-
ного воздействия (т.е. какие и сколько 
компонентов окружающей среды, вклю-
чая и человека, напрямую или опосредо-
ванно будут испытывать воздействия).

Инвестиционное увеличение техногенной нагрузки в регионах РДВ 
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Таблица 1

Эффективность природоохранной деятельности 
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2007 2010

Республика Саха (Якутия) 19717,5/30778,1  2,9 / 1,5 –1,4 0,3 0,6  5 23/66 5/8
Приморский край 21061,7/37146,0  0,5 / 1,3 +0,8 0,32 0,4  3 28/48 7/4
Хабаровский край 18611,2/28100,9  1,5 / 0,6 –0,9 0,28 0,4  3 24/59 6/6
Амурская обл.  9142,6/14360,7  0,8 / 0,2 –0,6 0,41 0,5  4 5/65 2/7
Камчатский край  5433,4/7849,7  0,3 / 0,1 –0,2 0,35 0,2  1 32/36 8/3
Магаданская обл.  2833,2/4653,9  1,4 / 0,9 –0,5 0,3 0,4  3 13/12 4/2
Сахалинская обл. 22883,9/39418,4  1,8 / 0,2 –1,6 0,14 0,3  2 34/58 9/5
ЕАО 1968,6/2603,0  1,7 / 0,7 –1,0 0,4 0,5  4 6/73 3/9
Чукотский АО 1697,8/3357,9  0,2 / 0,1 –0,1 0,21 0,3  2 1/3 1/1

П р и м е ч а н и я :  *[2]; ** [4]; *** [6].

Таблица 2
Распределение основных инвестиционных проектов 

по видам деятельности в регионах РДВ

Субъекты

 Виды хозяйственной деятельности

го
рн
од
об
ы
ва
ю
щ
ий

 
и 
об
ра
ба
ты
ва
ю
щ
ий

ТЭ
К

 и
 э
не
рг
ет
ик
а

ст
ро
йи
нд
ус
тр
ия

ле
сн
ая

 и
 д
ер
ев
оо

-
бр
аб

.

ры
бо
до
бы

ча
 

и 
пе
ре
ра
бо
тк
а

тр
ан
сп
ор
т

су
до
ст
ро
ен
ие

 и
 с
у-

до
ре
мо

нт

ту
ри
зм

Ж
К
Х

С
Э
З

тр
ад
иц
ио
нн
ы
е 
пр
о-

мы
сл
ы

ин
но
ва
ци
он
ны

е 
пр
ое
кт
ы

О
О
С

 и
 р
ац
ио
на
ль

-
но
е 
пр
ир
од
оп
ол
ь-

зо
ва
ни
е

Республика Саха 
(Якутия) +++ +++ + ++ ++ +

Приморский край ++ + ++ ++ ++ + +
Хабаровский край ++ +++ ++ + + ++ + +
Амурская обл. ++ + + + + + +
Камчатский край +++ +++ + ++ + ++ + +
Магаданская обл. +++ + ++ + + ++
Сахалинская обл. +++ + + ++ +
ЕАО ++
Чукотский АО ++ + ++

Анализ проектов показал, что только 
в Камчатском крае предусмотрены два про-
екта в рамках охраны окружающей сре-
ды и рационального природопользования 

и проект развития традиционных промыс-
лов. Для северных районов подобные про-
екты важны и актуальны, т.к. там имеются 
необходимые ресурсы, как природные, так 
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и трудовые и их реализация могла бы быть 
одним из путей решения некоторых эконо-
мических, социальных, демографических 
проблем, не приводящих к возникнове-
нию или усилению экологических. Также 
недостаточным, на наш взгляд, является 
и предполагаемое количество инновацион-
ных проектов, которые предусматривают 
безотходное производство, вторичное ис-
пользование отходов, нанотехнологии. Это 
свидетельствует о том, что, несмотря на 
ощутимое ухудшение экологической ситуа-
ции в регионах, этой проблеме традицион-
но уделяется несоизмеримо мало внимания. 

Заключение
Говоря об экологических проблемах и 

о возможных их обострениях, мы хотим 
подчеркнуть, что любое экономическое раз-
витие сопряжено с природопользованием, 
с возникновением новых или развитием 
старых производственно-природных от-
ношений, которое неизбежно порождает 
комплекс проблем. Поэтому оно должно 
рассматриваться как система, имеющая три 
неразрывные составляющие: экономиче-
скую, социальную и экологическую. Сле-
довательно, при рассмотрении перспектив 
развития территории необходимы инвести-
ционные проекты не только экономические, 
но и экологические, инновационные, а так-
же необходимо соблюдение баланса госу-
дарственных экономических, стратегиче-
ских, политических интересов и интересов 
регионов, их природных условий, возмож-
ностей, учета современного экологического 
состояния и возможных экологических по-
следствий реализации проектов. 

Работа выполнена при поддержке гран-
та РНФ «Проведение фундаментальных 
научных исследований и поисковых научных 
исследований отдельными научными груп-
пами», № 14-18-03185.
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