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IMPOBJIEMA MHANBUJIYAJIBHOI'O A3bIKA
OUJITOCODPCKOI'O JUCKYPCA
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Cmaspononw, e-mail: bredichinsergey@yandex.ru

JlaHHas CTaThs HOCBAIICHA MIPOOIeMe JICTHTUMAIMH HHAUBHIYaIbHOTO SI3bIKa B paMKaX (GUIOCO(CKOro auc-
Kypca. B mopox/ieHnn HOBOTo Hey3yalbHOTO CMbICia (uiocod) HEOOXOMMMO HATAKMBAETCS Ha MpoliieMy Bep-
Ganmsaruu cBoero MeluieHust. O6CyKIeHNe TPaBUIOCO00Pa3HON ASSITETBHOCTH U CIIOCOOO0B HAPYILIESHHS IIPABIIT
MIPOSICHSIOT CaMM MOHATHS «IIPABUIIOY, «UHTEpIpeTanus». a1 paccMOTPEHHS HHAUBHAYAIbHBIX S3bIKOB B CBA3U
C BO3MOYKHOCTSIMH CJIEZIOBAHUSI IPABMITy HEOOXOAUMO MOJIb30BATHCS HCTUHHOCTHBIMM KPUTEPHAMH, KOTOPBIE CBsI3a-
HBI C KOTHUTUBHO-BAJICPHON CUCTEMOI! OIIpeIeNIeHHON JIMHIBOKYIBTYPEL. JIOCTOBEpHOCTD U BepH(MHUKALNUS B SI3BIKE
HMEIOT XapaKTepHbIe KaTeTOpHalbHbIe OCHOBAHNUS, OTIMYHBIC OT OCHOBAHMI 3HAHUS KaK TAKOBOTO, €CIIU IOCICAHEES
OCHOBBIBACTCS Ha (POPMAJILHO-TIOTNUECKOM O()OPMIICHHH, TO TIEPBOE — HA BEPTHKAIbHOM KOHTEKCTE JIMHTBOKYIIb-
TypHO# anpobamyu, 00mmel 3HaYNMOCTH, IMMaHEHTHO 3aJaHHON JTOOIIBITHBIM ITyTeM. VICTHHHO# Hin JT0XKHOI 11po-
MO3UIHUCH CyXKICHHS MOXKHO Ha3BaTh TO, K UeMy B HAIIIEM SI3bIKE IPUMEHUMO HCUHUCICHHE (yHKIUH UCTHHHOCTH,
OJIHAKO HET HEOOXOAMMBIX U JIOCTATOYHBIX YCIOBHH HCTUHHOCTH B IPHMEHUMOCTH S3bIKOBOTO BBIPAXKEHHS.
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The following article is devoted to the legitimation problem of the individual language within the frames of
philosophic discourse. By the derivation of new non usual sense every philosopher faces the problem of thought
verbalization. The analysis of rule-amenably activity and ways of rule violation clarifies the notions of «rule»
and «interpretation». It’s necessary to use the categories of truth/false associated with cognitive-value system of
certain linguoculture for the issue consideration. Linguistic signification and verification have certain categorical
arguments, which differs from arguments of gnosis pure and simple, they have qua basis the vertical context of
linguocultural approval of general value intended by pre-experimental way, as the last ones are based on the formal
proof. The proposition can be defined as truth/false if there are some criteria of truth function valuation presented in
natural language, but there is no one necessary and sufficient criterion of truth in the verbal expression applicability.
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dunocodus npexcrapnser codoi 0coObIi
BUJ METaHAYyYHOI'0 AUCKypca, BepOaau3yrole-
ro pedUIeKCHIO HaJ OHTOJOIMYECKHM, M CO0-
CTBEHHO BepOalu3alyio CyXKICHHH 00 3TOM
OHTOJIOTUYECKOM, OHa TPEACTaBIsieT coOoi
TPaHCLECHAMPYIOLIEee MBIIUICHHUE, IPH 0100~
HOM Toaxoze K (heHoMeHy (uiocodcTBOBa-
HUSl HEOOXOIUMO IPEIIoIaraeTcsi TPaHCIEH-
JIUpyronias  BepOanuzanus, QUKCUPYROIas
OTIpe/IeNICHHbIE OTPE3KH OOBEKTUBHOW peallb-
HOCTH, 00nacTu pedieKCHu, HO U pacipeamMe-
YHMBAIOLIAsl CMBICIIbI, OCBOOOKIatoMasi ObITHE
OT IPOCTPAHCTBA TEKCTOBOW PEalbHOCTH, Jie-
CTPYKTypHpytoas auckypc. B cmbiciodop-
MHUPOBaHUM CIIEIU(PHKA ITOrO TEKCTa KPOETCsI
B OTCYTCTBHH Yy €r0O MpPOJYLEHT/PEUUNCHTA,
YCTaHOBKM Ha OAHOMEPHOCTb CMbICa, TPH
9TOM BO3HUKAaeT BONPOC O HAJMUMH B €CTe-
CTBEHHOM SI3BIKE CPEICTB AJsl BepOann3anuu
TaKOl JesTeJbHOCTH, HEOOXOAMMOCTH CO37a-
HUsI MeTa-s3blKa, MOHSATHOTO JIUIIb OJHOMY
MIPOIYLIEHTY KaK OTpa)KeHUE ero COOCTBEHHOM
pedIeKCUBHOM PeaTbHOCTH.

B mpouecce o00cyxkaeHUs PaBUIOCO-
oOpa3Holi jgearenpHOCTH JI. BuTtreHmreitn

B §§ 139-242  «Dunocodckux  wmccienona-
HUI» TOCTYTHPYET HEBO3MOXHOCTH (PYHKIIHU-
OHUPOBAHUS W HATWYHS MPUHIUIHAIBHO He-
YCBOSIEMOTO <JIOTMUECKH WHJIUBHUIyaIbHOTO
si3pIkay. Hanuuume WHAMBUIAYaTbHOTO S3BIKA,
BepOaIu3yomero coOCTBEHHbIE MEHTAIbHBIS
KOHCTPYKTBI, JTUIIA€T BO3MOXXHOCTH KOMMY-
HUKAaHTOB aJIeKBaTHO OTIPENENATh CTaTyC MEH-
TaJbHBIX CYIIHOCTEH, HEOOYCIIOBJICHHBIX CO-
OBITUSIMU OOBEKTUBHOW PEATLHOCTH.

Kpurtuka ButreHmireiiHa HanpaBieHa Ha
pa3BeHYaHWE TEOPUM 3HAUYCHHSI KaK OIpejie-
JICHHOTO TIpeAIMeTa WJIM a0CTPAKTHOW CYIITHO-
CTH, KOTOpasi €CTh HE CEMaHTHYECKasi Teopus,
a Hekast (uitocodcekas napagurma: «BuTren-
MTEeUH HeauTcst B punocopckuii mMud, a He
B HEBUHHOE IIOBCEIHEBHOE MPEICTABICHUE
0 SI3BIKE KaK JESITEeIbHOCTH, YIIPABIISIEMO TIpa-
BritamMm» [1].

Ecmm >xe MBI IpUMeEM TIO3WITUIO WHIUBU-
lyaJIbHO BO3MOYKHOTO SI3bIKA, KPUTHUKYEMYIO
BuTreHimreiiHoM, M COOTBETCTBYIOIIYIO TEO-
puto 3HaUeHUs Kak Gpumocockyro napaaurmy,
MBI HEOOXOJIUMO JIOJIKHBI OyJIeM OCHOBBIBATH-
sl Ha CIIeIYIOIINX JIOMYIICHUSX
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1) ecTh S3BIKOBOWM 3HAaK C COOTBETCTBYIO-
el €My BHESI3bIKOBOM CYLIHOCTBIO;

2) ¥ 9Ta CYIIHOCTh SIBISICTCS HEKUM MCH-
TaJBbHBIM KOHCTPYKTOM.

Jns BurrenmreiiHa SI3pIK HE SIBISICTCS
MPOCTHIM HAOOPOM MPAaBHUJI 3HAUCHUS BhIpaXKe-
HUSI, HO B TO )K€ BPEeMsl OH €CTh JICATEIBHOCTh
[0 TpaBWJIaM, U3HAYAJIbHO HE CHCTEMAaTH3H-
PYEMBIM B MPOCTYIO CHCTEMY HCUHCIICHHUS.
B «®unocockux HMCCIeqOBaHUIX» TOBOPUT-
Cs 0 HEBOBMOXKHOCTH  MPaBUIOCOOOPA3HOM
JESTeILHOCTA 0€3 OCO3HAaHMs MpaBHja Kak
TaKOBOT'0, B JIOMIOJHCHHE K OCO3HAHHOW mpa-
BHJIOCOOOPA3HOU JIEATEIILHOCTH, U HA OCHOBE
9THX JIByX KPUTEPHEB MOCTPOCHUS HUCUCPITHI-
BaIOIIEH CUCTEMBl MCUWCIICHHS TMPABHI KOH-
KPETHOTO sI3bIKa. DTO pacKphIBaeTcs B paboTe
Butrenmreiina B HECKOJIBKUX TE3HUCAX:

1) HEeBO3MO)KHA CHCTEMa S3BIKOBBIX IIpa-
BHJI 0€3 MPOTUBOPEUUI U JIBYCMBICICHHOCTEH
U TIOJTHOCTBIO TEPEKPHIBAIOIIAS BCE BO3MOXK-
HOCTH pEUYEBOM MPAKTUKU;

2) HEBO3MOXKHO CYIIICCTBOBAHUE IPaBUI
TaKOTO Pojia, KOTOpoe ObI OMPEEIsIIo JOCTO-
BEPHOCTh WJIM HEIOCTOBEPHOCTh HCIIOJIb30Ba-
HUS BBICKA3bIBAHHUS BHE 3aBUCUMOCTH OT IIPH-
MEHHTEIBHOU TIPAKTHKH.

[annple mocTynaTel H3N10kKeHbl B § 143
«DUIT0COPCKUX UCCICTOBAHUINN:

«...Die erste dieser Reihen soll die sein der
natiirlichen Zahlen im Dezimalsystem. — Wie
lernt er dieses System verstehen? — Zundichst
werden ihm Zahlenreihen vorgeschrieben
und er wird angehalten, sie nachzuschreiben.
Und schon hier gibt es eine normale und eine
abnormale Reaktion des Lernenden. — Wir
fiihren ihm etwa zuerst beim Nachschreiben
der Reihe 0 bis 9 die Hand; dann aber wird die
Moglichkeit der Verstindigung daran héingen,
dafs er nun selbstindig weiterschreibt. — Und
hier kénnen wir uns, z.B., denken, dafs er nun
zwar selbstindig Ziffern kopiert, aber nicht
nach der Reihe, sondern regellos einmal die,
einmal die. Und dann hort da die Verstindigung
auf. — Oder aber er macht »Fehler¢ in der
Reihenfolge. — Der Unterschied zwischen
diesem und dem ersten Fall ist natiirlich
einer der Hdufigkeit. — Oder: er macht einen
systematischen Fehler <...> Hier werden wir
beinahe versucht sein zu sagen, er habe uns
falsch verstanden.

... Es gibt keine scharfe Grenze zwischen
einem regellosen und einem systematischen
Fehler.

Man  kann ihm nun vielleicht den
systematischen Fehler abgewéhnen (wie eine
Unart). Oder, man ldf3t seine Art des Kopierens
gelten und trachtet, ihm die normale Art als eine
Abart, Variation, der seinigen beizubringen. —
Und auch hier kann die Lernfihigkeit unseres
Schiilers abbrecheny [6, 143].

B sTOoM mpuMepe BaKHO pasziUueHUE HE-
PETyIASIpPHOM W CHCTEMaTHYeCKOW  ONIMOKH,
NPUCYTCTBYET JIH KPUTEPUH OCO3HAHHOCTH
ynoTpeOeHus TpaBuiia mocjiae OnpeieieHHO-
IO KOJIMYECTBA BEPHBIX CIOBOYIOTPEOICHUI
(TIOHSIT JIK TOTZA CMBICI, YCBOCHO JIU YCTOSIB-
ieecs 3HaYeHHE), AOCTUT JIM MOHUMAIOIIUI
TOTO € YPOBHS BIIJCHUS CEMAHTHKOM 3TOrO
MpaBUIIa, KAK M MBI, CIICAYET JIH OH IyTeM Mpo-
JYLIEHTA TPABUJIA UITH K€ TBOPUT COOCTBEHHOE
HaMEPEHHO.

«Wenn ich nun frage: «Hat er das System
verstanden, wenn er die Reihe hundert Stellen
weit fortsetzt?» Oder — wenn ich in unserm
primitiven Sprachspiel nicht von »verstehen¢
reden soll: Hat er das System inne, wenn er die
Reihe bis dorthin richtig fortsetzt? — Da wirst du
vielleicht sagen: Das System innehaben (oder
auch: verstehen) kann nicht darin bestehen,
dafs man die Reihe bis zu dieser, oder bis zu
Jener Zahl fortsetzt, das ist nur die Anwendung
des Verstehens. Das Verstehen selbst ist ein
Zustand, woraus die richtige Verwendung
entspringt.

Und an was denkt man da eigentlich?
Denkt man nicht an das Ableiten einer Reihe
aus ihrem algebraischen Ausdruck? Oder
doch an etwas Analoges? — Aber da waren
wir ja schon einmal. Wir konnen uns ja eben
mehr als eine Anwendung eines algebraischen
Ausdrucks denken; und jede Anwendungsart
kann zwar wieder algebraisch niedergelegt
werden, aber dies fiihrt uns selbstverstdindlich
nicht weiter. — Die Anwendung bleibt ein
Kriterium des Verstdndnissesy [6, 146].

[IpaBwiibHOE MPUMEHEHHE TOTO WJIK HHOTO
MOHSTUS OTHIOAb HE O3HAYaeT TOro, YTO Tpa-
BUJIO OBLJIO OCO3HAHO W MOHSAT MPHHIUI €ro
NpUMEHEHUs. 3HAHUE W MOHUMaHue 1o Burt-
TeHIITEHHY HEe0oOs3aTebHO COCTOSTHUE CO3HA-
HUs (Zustand der Seele): « Worin aber besteht
dies Wissen? Laf3 mich fragen: Wann weifst du
diese Anwendung? Immer? Tag und Nacht?
Oder nur wdihrend du gerade an das Gesetz
der Reihe denkst? D.h.: Weifit du sie, wie du
auch das ABC und das Einmaleins weifst; oder
nennst du »Wissen¢ einen Bewuftheitszustand
oder Vorgang — etwa ein An-etwas-denken,
oder dergleichen?» [6, 148].

Ho B manHOUW cuTyanuu NpUMEHEHUs BO3-
HUKAeT BOMPOC O OCO3HAHUH, JCHCTBHTEIb-
HO I TIOHSTHE O MpPaBWJIC U JIOCTOBEPHOCTH
€ro NMpUMEHEHHUsI NPUCYTCTBYET HMMMaHEHTHO,
B pe(hICKCUBHON PeabHOCTH, WIIH K€ 0CO3-
HAHUE BO3HUKAET TOJILKO B CUTYaI[UU TTOMBbIC-
JIMBAHMSI 3TOTO MPaBHUJIA, €r0 MPUMEHUMOCTH.
[Tpu HaOMrOEHUM 32 TIPOJYIICHTOM U PEUCBBI-
MU TIPAKTHKaMH YJICHOB JIMHTBOKYJIBTYpPHO-
ro cooOmiecTBa y HEKOETro TUIOTETUYECKOTO
WHJMBHJIA BO3HUKACT MBICIb O TOM, YTO OH
TENeph MOHSUT CYTh U MOXKET Jajiee IMPOA0JI-
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JKaTh TIPUMEHSTH SI3BIKOBBIC EIHMHUIIBI CO-
IJIaCHO TOMY, YTO OH HaOuronai. SIBusieTcs au
JAHHBIA (aKT JCHCTBUTEIBHO MOHUMAHUEM
U KaK Mbl MOXXEM 3TO YTBEpPXKIaTh, aHAJIN3H-
pys dTH TIpoLleCCHl, wir versuchen nun, den
seelischen Vorgang des Verstehens, der sich,
scheint es, hinter jenen grobem und uns daher
in die Augen fallenden Begleiterscheinungen
versteckt, zu erfassen [6, 153] — MBI TiBITaEMCst
MPOHUKHYTH B YMCTBEHHBIN MPOIIECC TOHMMA-
HHUS, KOTOPBIH Kak ObI CKPBIT 32 3TUMHU Oojiee
rpyObIMH ¥ ITIOTOMY JIETKO OpOCarOIIUMUCS
B IJIa3a €ro COMPOBOXKICHUSIMHU.

Kak roBopuT BHTreHINTEHH, MOHUMAHUE
KaK HEKOEro MEHTAJBHOTO Mpoliecca BOOOIIe
HE CTOUT PacCcMaTpuBaTh, MbI MOMAJAEM IO
MIPOTPaMMHOE BO3JICUCTBHE SI3BIKOBOTO BbI-
pakeHus, COMBAIOIIETO HAC C TOJKY. «Denk
doch einmal gar nicht an das Verstehen als
sseelischen Vorgang¢! — Denn das ist die
Redeweise, die dich verwirrty [6, 154]. Cro-
POHHHI HAOIIOAATENb MOXET Paclo3HaTh
B JICATCILHOCTH WHIUBHJIA, KOTOPBIH SIKOOBI
OCO3HaJl TEXHUKY CJICJIOBaHUs OOIIEeMy Tpa-
BHJIY, TOJIBKO BHEIIHHE OOCTOSTEIhCTBA ITO-
ro mpolecca OCO3HaHWs, HO HUKAaK HE CaMo
MOHUMAHUE WJIH 3MOIMOHATBHOE TMEePEKH-
BaHKME JAHHOTO TPOIECCa, COMYTCTBYIOIIETO
ATOMY MOMEHTY TIOHUMAaHUS — «was ihn fiir
uns berechtigt, in so einem Fall zu sagen, er
verstehe, er wisse weiter, sind die Umstdnde,
unter denen er ein solches Erlebnis hattey
[6, 155]. O nocTOBEpHOCTH U UCTHHHOCTHU
(MM JIO)KHOCTH) YIIOTPEOJICHHUS S3BIKOBOTO
BBIPOKCHHSI MOKHO CYJIUTh JIMIIb 0 AalbHEH-
[IEMY Pa3BEPTHIBAHUIO CHUTYallUd CEMHO3HUCA
U IParMaTU4eCKUM XapaKTEPUCTUKAM KOMMY-
HUKaTUBHOTO aKTa, HEMPABOMEPHBIMH OyIyT
KaK MHTEpPIpETAlns MapKUPOBAHHOCTH CHUTY-
allMi OCO3HAHUSI, KaK HEKOero MEHTAIbHOTO
COCTOSTHUISI, TaK U MPEIIONIOKCHUE O TIPABUIIb-
HOCTH WJIM HETPABUJIBHOCTH NPUMEHCHHS BHE
KOHTEKCTa PeueynoTpeOICHHMS.

[IpaBuiio e€CTECTBEHHOIO s3bIKa BCeraa
HMMaHEHTHO COJICPYKUT BO3MOXKHOCTBH TIpakK-
TUYECKH HEHCUYHCIMMOrO MHOXECTBA CBOETO
MPUMEHEHUSI B MPAKTHKE PEYETBOPUYECTBA,
a TIOTOMY BOIIPOC O JIOCTOBEPHOM €My Clie-
JIOBAHUU OMPEJICNIIETCS MPOCTHIM CPaBHEHHU-
eM (QaKTHYECKHX YHOTPEOJICHUN SI3BIKOBBIX
CPE/ICTB B PA3UYHBIX CHUTYAIHSIX C HEKUMH
o0Opa3namu y»e W3BECTHOH MPaKTUKU YIIO-
TpeOneHuss (KOTOphIE TaKXKe COACpIKaTCs
B IIPABHJIC), CCJIU K€ MbI HE MPUEMJIEM TaKOM
IIOJIX0/T, TO 3aKOHOMEPHO MPEJIOIOKUTh, YTO
KaXI0W MPaBUIONMPUMCHUTEIBHON MPaKTH-
KE TIPUCYIIl CBOH anrOpPUTM, HM3MBIIUIAEMbIT
Ka)KIBIN pa3 3aHOBO — «Richtiger, als zu sagen,
es sei an jedem Punkt eine Intuition notig,
wdre beinah, zu sagen, es sei an jedem Punkt
eine neue Entscheidung notig» [6, 186]. Ho

MPaBWJIBHOCTh TOTO WJIW HWHOTO aJropuTMa
B IPUMEHEHUH TPaBUIa MBI HE MOXKEM ITOCTY-
JUPOBATh, MMOCKOJIBKY HET HUKAKUX JEHCTBH-
TEeTBHBIX (DaKTOB €ro BEpH(PHUKAIIUH, KpPOMe
MpUMEHEHUs. AKTHI TIO[pa3yMeBaHus | IIpe/l-
MOCBUIKH OTHIOb HE MPEJIOoJaraloT MOJICIIH-
pOBaHHUE CXeM JICHCTBOBaHHS B HEOOO3PHUMOM
Oyayuiem, JaHHbIE aKThl HE BCErJa DPaBHBI
WIH JaXe KOPPEIHPYIOT C JCHCTBUTEIHHBIM
OCO3HAHHEM.

BeprukanbHblii KOHTEKCT JIMHTBOKYJIBTY-
POJIOTMUECKOM MPAKTUKHU YIIOTPEOICHUS A3bIKa
(MOHATHOTO BCEM 4JIEHAM COOOIIECTBa) C BBe-
JICHUEM WHIMBHIYaJIbHOTO CMBICIIA HAJTMYHBIX
BepOaIM30BaHHBIX TIOHSATHI — BOT TOT CIIOCO0,
KOTOPBIM HzeT ¢mnocodus. Y Butrenmreitna
MIPUMEHSETCSl aHAJIOTHS MPUMEHEHHS OOIINX
MpaBWJI YIOTPEOJICHUS C MaTeMaTHuYeCKUMHU
¢ynkmusimua 6, 189-190]. IlpencraBnenue
0 CJICIOBAaHUU OTIPEJICIICHHBIM ITPaBUJIaM B pe-
4eynoTpeOIeHnH KaKk O HEKOeM MEXaHU3Me,
JIEHCTBHSI KOTOPOTO €My TPUCYIIH KaK TaHHO-
CTH, O «MalllMHe, 3aKJIroJarolieii B cede CBOM
o0pa3 jeHcTBus» GdopMupyercs mpu Quio-
codcrBoBanuu — «Die Maschine als Symbol
ihrer Wirkungsweise» [6, 193]. « Wann denkt
man denn: die Maschine habe ihre moglichen
Bewegungen schon in irgendeiner mysteriosen
Weise in sich? — Nun, wenn man philosophierty
[6, 194]. Bo3sMOXXHOCTH TIPUMEHEHHUS B JaH-
HOM CJIy4ae €CTh HEKO€ OTPa)KCHHUE JICUCTBU-
TEJIbHON TPAKTUKU MPUMEHEHUS, U 4YaCTO TH
BO3MOXXHOCTH HAXOJATCS B TECHOM CBSI3H C pe-
aJbHOCTRIO. «Die unverstandene Verwendung
des Wortes wird als Ausdruck eines seltsamen
Vorgangs gedeutet. (Wie man sich die Zeit als
seltsames Medium, die Seele als seltsames
Wesen denkty [6, 196]. OgHako HEIOHATHOE
CIIOBOYTIOTpEOIeHHe HE BCerna ecTh Hermpa-
BUJIbHOE, TPOTHBOpPEYAIlee HOPMaM SI3bIKa —
HE BCET/Ia BHESA3BIKOBOE; TOJIBKO MPHUHSB JTaH-
HOE€ 3a aKCHOMY, Mbl NMOWMEM BO3MOXHOCTH
WHJIMBH]IyaJIbHOTO CMBIC/IA B paAMKaX HEWH]IU-
BUJyaJIbHOTO SI3bIKA.

«Es kann nicht ein einziges Mal nur ein
Mensch einer Regel gefolgt sein... Einen Satz
verstehen, heifst, eine Sprache verstehen.
Eine Sprache verstehen, heifit, eine Technik
beherrscheny [6, 199]. HeBo3mMoxHO ymoTpe-
OJieHHE MHIIMBUAYAIBHOTO S3bIKA, TAK JKe, KaK
HEBO3MO)XHO HHJMBHUAYaIbHOE CJIEJJOBAaHUE
MIPaBHITY, B 3TOM CITy4ae HEsICHO, HET HUKaKO-
TO KpUTEpHUS pa3IUYeHus], KOrja 3TO JeHCTBH-
TEJBHO CJICJIOBAHUE, a KOTJA JIUIIb WJUTHO3US
CJICJIOBAaHUs, BO3HUKAIONIAS Y KOHKPETHOT'O
cyOBbeKTa.

Butrenmreiin onpenensier HUMEH-
HO TIPEANO3UINI0 HEBO3MOKHOCTH HHIIU-
BUIyaJbHOTO S3bIKa CIEAYIONMM  oOpa-
3oM: «Unser Paradox war dies: eine Regel
konnte keine Handlungsweise bestimmen,
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da jede Handlungsweise mit der Regel in
Ubereznstlmmung zZu brmgen sei. Die Antwort
war: Ist jede mit der Regel in Ubereinstimmung
zu bringen, dann auch zum Widerspruch.
Daher gibe es hier weder Ubereinstimmung
noch Widerspruch» [6, 201]. Het Hu cooTBeT-
CTBHI, HU TIPOTHUBOPEUHUH, BE/Ib KaKIbIH 00pa3
JEUCTBUSI MOKHO TPUBECTH B COOTBETCTBHUE
C MPaBUIOCO00OPA3HOCTBIO MM KE MOCTYIIHU-
pOBaTh €ro NPOTUBOPEYHE MPABUIIAM.

B 1aHHOM KOHTEKCTE ONPENeNsIOTCS! CBU-
JIETEIbCTBA TOTO, 4TO B pritocodckom s3bIke
BO3MOKHO IOHUMAaHUE TPaBUII0CO00Pa3HOCTH
HE KaK MHTEPIpPETalyy, a KaK «ICHCTBHs BO-
MIPEKU», C MOPOXKICHUEM HOBOTO HEYy3yalbHO-
I'0 MHIUBHYaIbHOTO CMBICIIA, KOTOPBIH BCE JKe
IIPEIHA3HAYCH Ul BOCIPUATHUS U IOHUMAHUS
PEIMITUEHTOM MMEHHO Kak Mapkepa sIepHO-
r0 MECTa, PEeNIEBAaHTHOTO ISl JEKOJUPOBaHUSI
B peajgbHOM mnpuMmeHenuu. [lo xomy passep-
TBIBAaHMSI CMBICJIA BBICKA3bIBAHUSI Ha INEPBBII
IUTaH BBIXOIAT pasiMyHble HHTEPIIPETALNH,
7r00ast U3 KOTOPBIX YIOBJIETBOPSIET PELUIINEH-
Ta JIMIIH HA MOMEHT €€ BOCIIPHUSTHSL, IO CMECHBI
eé nocnenyromeii. Heozmoxunocts y Kpurnxke
MPOSIBIISIETCS B 3aKIIIOUEHUH pelieHnst Burren-
LITEHHOBCKOT'O CKENTUYECKOTO MapaoKca.

3HaueHne (UIO0CO(CKOTO AEKIApaTUB-
HOTO BBICKa3bIBaHUS B IIO3AHUX paboTax
Butreniuireiina cTaBUTCS BOINPOC HE O BO3-
MOXHBIX YCJIOBHSX HMCTUHHOCTH/JIOKHOCTH
CYXKJIEHUS, a O COOTBETCTBUH TE€M MM MHBIM
YCIIOBHUSIM HOPOXKJICHUS! BBICKA3bIBAHUS, KaK
OTIPENICIICHHOE SI3bIKOBOE BBIPAXKECHUE, MOXKET
YTBEPKAATHCS MJIU 7K€ OTPULATHCS U, KAKOBbI
NPAaKTUKOIPUMEHHUTEIbHBIE ~ BO3MOXKHOCTH
BepOaIu3alyy B )KU3HU NMPH KOHKPETHBIX YC-
noBuAX. HeBO3MOXKHO NMPUMEHATH TEPMHHBI
HWCTUHHOCTH MJIM JIOKHOCTH KacarelbHO YcC-
JIOBUH YTBEpKICHHUSA, CKOpee O Bepuduuupy-
€MOCTU HJIM €€ OTCYTCTBUHU TOH (hOPMBI BbI-
CKa3bIBaHHMs, KOTOpasi ObUIa IPUMEHEHa B TOMH
WM WHOW S3BIKOBOW Hrpe. Benap BbICKa3bl-
BaHUSl JIOOOTO MeTas3bIka, (UKCHPYIOIIETO
pedIIeKCHI0 OTHOCUTENBHO OPYTUX BBICKA3bl-
BaHUH, SBISIIOTCS MOJHOCTHIO JIMIICHHBIMHU
CMBICJIa B TOM Ciyd4ae, €CId NPEANOJIOKUTH
TOT (aKkT, 4TO Ka)xJ0e W3 JICKIAPATUBHBIX
NPEIOKEHHH JIOJKHO 00513aTeIbHO COOTBET-
CTBOBaTh (pakTam He peueKCUBHOMN, a 0OBEK-
TUBHOW peasbHOCTH. «...JJIs JeruTuManun
YTBEPXKICHUI O TOM, 4YTO HEKTO UMEET B BULLY
HEYTO HEOOXOIMMO Halu4Hue NPUOIU3UTEIb-
HO crenu@UIUPYeMbIX OOCTOSITENLCTB, MPH
KOTOPBIX 3TH YTBEPKICHHUS JETUTUMHO YT-
BEPXKIAeMbl, U TO OOCTOSTENBCTBO, YTO UTpa
B BBICKa3bIBAHUE TAaKUX YTBEPKACHUN INPHU
9THX YCJIOBHUSIX UMEET MECTO B HaIlIeH KU3HU
(>xu3HM SA3BIKOBOTO coobmiecta)y [1, 211].

OnHUM U3 KOHTpaIryHKTOB «Puocodekux
UCCIICIOBaHUIT» SIBIISIETCSI TE3UC O HEBO3MOXK-

HOCTH TMPEACTABICHUH O TOM, YTO €AMHCTBEH-
HOM BO3MOXHOCTBIO Ui HWACHTU(UKAIUU
(hakTOB BepOaIM30BaHHBIX KPOETCS B aHAIIN3E
CaMUX SI3BIKOBBIX BBIPQKCHHWW, W B aHAJH3E
YCIOBUA MX HMCTUHHOCTH. BOT Kak roBoput
00 sToM cam Butrenmreiin: «Wie ist es nun
mit der Sprache, die meine Innern Erlebnisse
beschreibt und die nur ich selbst verstehen
kann? Wie bezeichne ich meine Empfindungen
mit Worten? — So wie wir’s gewohnlich tun?
Sind also meine Empfindungsworte mit
meinen natiirlichen Empfindungsdufierungen
verkniipft? — In diesem Falle ist meine Sprache
nicht »privaty [6, 256].

YcIioBUS YTBEPKIAEMOCTH HE MOTYT OBITh
MPOTHBOIIOCTABIEHBI ~ yCIOBUSIM ~ WCTHHHO-
CTH, 00OCHOBaHHME OJHUX, IO CyTH, SBISAETCS
000CHOBAaHUEM JIPYTHX, MPH 3TOM BaXKHBIM
U OIIPEJIeNISAIONM CIYKUT aHaJIu3 YCJIOBUI
YHOTpeOIeHus SI36IKOBOTO 3HAKA.

IIpu mposicHeHHUH BO3MOYXHOCTU WHJIUBH-
JTyaJTbHOTO CMBICJIA B YCIIOBUSX HEBO3MOXKHO-
CTH WHIWUBUIYAIHLHOTO sI3bIKa (hHUI0CO(CKOTO
JIICKypca HEOOXOAMMO pa3ndyeHue omnpeje-
JICHHOTO THIIa BBICKAa3bIBAHUH:

1) KpuTepUsIM UCTHHHOCTH H JIOXKHOCTH
MOTYT COOTBETCTBOBATh TOJIBKO S3BIKOBEIC BbI-
pakeHust 0c000TO pPojIa, CIyXKallrue YTBEPKIe-
HUIO WIM OTPHUIIAHUIO OTPEAETICHHOTO (axTa
OOBEKTUBHOH pEalbHOCTH W HE SIBIISTFOIIUECS
BOTIPOCUTEIILHBIMU WJIM MOJIJIbHBIMU CYXK]Ie-
HUSIMU, KOHTp(aKTyaJaMH U T.IL.;

2) TONBKO NOZ00HBIE BEICKA3bIBAHUS MOTYT
CITY’)KHTB B Ka4Y€CTBE 2JIEMEHTOB HCTHHHOCTHO-
(YHKIMOHATBHBIX CYXXKACHUN, 3HAYEHNE KOTO-
pBIX HE MOJJacTcs OOBSICHEHHWIO C MO3HMINN
YCIIOBUW YTBEPKIAEMOCTH.

HctuHHON WM JIO)KHOW MPONO3ULIMEN
CYXJICHHUST MOXXHO Ha3BaTh TO, K YeMy IIpH-
MEHUMO HCYHUCIIeHHEe (PYyHKIUI HCTUHHOCTH,
HO HET HEOOXOAWMBIX W JOCTATOYHBIX YCIIO-
BUW HUCTUHHOCTH B IPUMEHUMOCTH SI3BIKOBOT'O
BBIPaXKCHUSL.

Ha 3ToM HOBOM BUTKE repMEHEBTHUYECKOTO
Kpyra mposicHeHHus: (GHII0co(PCKOTo S3bIKa BO3-
MOYKHO BEPHYTHCS K C/ICJIAHHBIM paHee JIOIy-
HICHUSM:

1) ecTh SI3BIKOBOM 3HAaK C COOTBETCTBYIO-
1Iel €My BHES3BIKOBOM CYLIHOCTBIO;

2) ¥ 3Ta CYUIHOCTh SIBJISICTCSI HEKUM MECH-
TaJTbHBIM KOHCTPYKTOM.

OO0bsicHeHHS Te(DIATNOHHON TEOPHU FC-
TUHHOCTY IPUMEHUMBI K AOMYyIIEHUIo 1 1 mpu
3TOM He 3aTparuBaioT 2. A moToMy HHOISIH-
OHHAsl TEOpHUSl CMBICTA, €ro MEePMAaHEHTHOTO
pa3pacraHusi B yCJIOBHSIX OIOPHI Ha UEPApXH-
YECKyI0 HOAMATHUKy CO3[aeT HeOOXOIMMBII
JUTSL OTPUTIAHHST 000MX JOMYIIEHHH Oa3uc.

Teopun WCTUHBI, CBA3aHHBIE C KOTHHU-
TUBHO-BAJIEPHOM CHCTEMOH  ONPEJCICHHON
JIMHTBOKYJIBTYPBI, OTBEUAIOT TPEOOBaHUSIM
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uneHtuukanuu (HakrToB, BepOATM30BAHHBIX
B (pmI10COPCKOM TEKCTE, MMOCPEICTBOM aHAIIHU-
32 MX KaK y3yaJbHOIO, TAaK 1 OKKa3HOHAJIBLHOTO
HCIONBb30BaHNA. Bechb COHM BBICKAa3bIBAaHUI
I0JOOHOIO poza, KOHCTUTYUPYIOUIMH KpHTe-
pUH  HMCTHHHOCTH/JIO)KHOCTH (BO3MOXKHOCTH/
HEBO3MOYKHOCTH) JUISl OINPEACTICHHOTO SI3bIKa
(TOif WM MHOHM JIMHTBOKYJBTYPBI) SBISICTCS
0051acThi0 TepeceueHHs KOHLENTYyaJIbHO-Ba-
JIEPHBIX CHUCTEM Ka)XJIOTO M3 WIEHOB JIMHIBO-
KyJBTYPHOIO COOOILECTBA U ONUCHIBACTCS KaK
UHTEHIIMOHANbHAS (QYHKITUSL.
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