
100

7, 2008

-
-

. 

-
, 

-
, , , -

[2,115].
-

, 
, -

. , 
 9  2001 ., 

-
, 

 [3,239].
-

, , 
-

, . -
-

. 
-
-

, -
, 

-

.
, , 

-
-

, 
 – 

-
. 

, -
, ,

, , -
, .

-
, , , -

-
, , -

, 
, -

. -
-

.
-

, -
, 

. 

-
-

.

-
. ,

, 
, 

, -
. -

, -
, , 

-
. , 

, 
,

 – , , ,
. -

, 
-

, , , -
, 

.

 – -
-
-
-

, 
.

:
1. .: . 

//
. . 2004,  4.
2.  .  -

. // ….. .
. ,2008.

3. .: . .
: , 2006.

.

, 

-
. , 

, 
-

. , ,
, -

, 

.
-

. 



101

7, 2008

. , ,
, 

, -
,  – 

, -
 [2;43-63]. -

 « , 

», -  [1; 33].
,

- -
, 

-
. , , -

, -
, , ,

-
.

, -
, 

, , -
, 

, -
.

, -
, -

, , -
, 

-
. , -

-

.

, 
, -

-
.

.,  2007 
-

,  « -
», -

, -
, -

.  ,
 «…  – , -

, , , - 

, , -
. ,

. , , -
, .

. -
 – . , 

. 
, -

». 
, 

-
.

-
, -

 2002 , 
 “ ”

 “ " -
, , 

, , 

 ( . -
 1):

 1.  (  100 %)

1.  ( ) 42.94 44.7 43.77
2.  ( ) 51.05 40.27 46.01
3. 6.01 15.03 10.22

, -
-

. -
, 43.77 % - , 46.01 % - ,

10.22 % - .
, 

: 42.94 % - 
; 44.7 % - ; 

: 51.05 % -  “ -
”; 40.27 % -  “ ”; -

-
: 6 % - -

; 15.02 % - .
- 

, 
-

-
-

, ,

, -
,
-

.

, -
, 

. 
-

: «



102

7, 2008

 ( ) 
, 

-
?» ( .  2).

 2.  (
 100%)

.

1. , 17.4 2.0 10.2
2. 61.9 51.2 56.9
3. 20.7 46.8 32.9

,  ,  -
 (56.9%) -

. -
, 32.9 % 

 10% - -
, . , 

, 

,
,

, 
.

-

, -
, ,

. -
, -

 – -
, -

, -

, ,
-

, , ,
. 

-
. , , -

-
, -

. -
.  80% -

. 
, -

-
.

, , , -

.  -
-
-

, ,

. , 
, , -

, -
. , , 

. -
, 

-
. -

,  
. 

-
 - , . 

.

:
1. . 

 // . . 2005, 1. - .33;
2. . 
.- ., 1958; . 

 // . . -
. .7, . 1993, 4. - .43-63.

-

.

, 

-

. 
, 

. -
. 

-
. -

. 
-

-
.

-
[1] -


